BILIMSEL BIR MAKALE
NASIESVAZIEIR
VESYAVIIMIZANIIR?

ROBERT A. DAY

CEVIRI

GULAY ASKAR ALTAY




Bilimsel Bir Makale Nasil Yazilir ve
Yayimlanir?

An “ISI” Publication “How to Write and
Publish A Scientific Paper”

ROBERT A. DAY

CEVIRI : GULAY ASKAR ALTAY

Birinci Basim : Aralik 1996 (2000 Adet)
Ikinci Basim : Nisan 1997 (2000 Adet)
Uclincti Basim @ Aralik 1997 (2000 Adet)
Doérdlnct Basim : Aralik 2000 (5000 Adet)

Copyright © 1979, 1983, 1988, 1994 Robert A. Day
Copyright © TUBITAK 1996

Oryx Press’in izni ile.

Blttn Haklari Saklidir.




A. M. Celal Sengor'iin* Onsézii

Bir merami veya havadisi bir bagkasina aktarmak, ilk bakista ¢ok basit ve 6zel bir egitim
gerektirmeden yapilabilecek bir ig gibi goziikiir. Bu diisiincenin ne kadar yanlis oldugunu, ben
en carpict bir sekilde, bes yasindaki oglum babaannesiyle telefonda konusurken gordiim:
Parmagiyla duvarda birbirinin iistiinde duran Bremen mizikacilarinin resmini gostererek “Bak,
babaanne, onlar var ya, artik Bremen'e gitmeyecekler, ormanda bulduklar1 evde oturacaklar,
clinkii hirsizlar kacti” diyordu. Bunu yaparken, telefon hattinin Obiir ucunda olan
babaannesinin duvardaki resmi gormesine imkan olmadigini, kendisinin hangi konudan
bahsettigini bu soOylediklerinden cikarmasmin zor olacagini, hirsizlarla evin ne iligkisi
oldugundan habersiz oldugunu diisiinemiyordu, Babaannesine bu konuda hazirlayic1 temel
bilgi vermedigi gibi, takdim sekli de babaannesinin onun neyi gosterdigini bilmesine engel
teskil ediyordu. Bu meram ve havadis tebligindeki giicliigiin bir bagka tezahiiriinii tiniversitede
yaptigim yazili imtihanlarda her yil gériiyorum. imtihan kagid1 sahibinin yazdig1 bazi ciimle
ve kelimelerden, sorunun cevabini belki bilebilecegini, ancak bunu yazdiklarindan ¢ikarmanin
miimkiin olmadigin1 tesbit ettikten sonra, kendisini ¢agirip konustugumda; bazan cevabi
bildigi halde, ifadede giiclilk cekmis oldugunu goriiyorun. Nihayet, muhtelif diizeylerde
jeolog, cografyaci veya jeofizik¢i olarak arastirma yapan meslektaslarima yaptiklari
aragtirmalart uluslararasi1 diizeyde ni¢in duyurmadiklarimi sordugumda, aldigim en yaygin
cevap, “biz iste bunu yazamiyoruz” oluyor. “Nicin yazamiyorsunuz?” sorusuna ise hi¢
tatminkar bir cevap alabildigimi hatirlamiyorum.

Telefonda, 6grendigi masali babaannesine anlatamayan bes yasindaki oglum, imtihanda,
vermek istedigi cevabini ifadeden &ciz Ogrenci ve bulgusunu yayma dokmekte zorlanan
bilimcinin dertleri ortaktir. Her biri, bir havadisi nasil teblig edecegini bilememektedir. Bir
havadisi duyurmaya yeltenirken, yapilmas:1 gereken ilk ig bahis konusu havadis bagkasina
sunulmaga deger mi degmez mi, bunu bilmege ¢alismaktir. Gazete haberciliginin temel ilkesi
kabul edilen “bir kopek bir adami 1sirmigsa, bunun haber degeri yoktur, ama adam kopegi
1sirmigsa bu haberdir”, bu basit soruyu dile getirir. Bilimde, yayin yapilacak konu gozden
gecirilerek, duyurulmasi arzu edilen bulgunun duyurulmaga deger olup olmadig1r 6nceden
diigiiniiliir. Bunu diisiinmek demek, icinde yayim yapilacak konunun o giinkii uluslararasi
diizeyinden detayli bir sekilde haberdar olmak demektir. Bulgu duyurulmaga deger bulunursa,
bunu belli bir diizende sunmalidir. Bu diizeni bilebilmek ise tecriibe, belki daha genel bir
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terimle “gorgii” gerektirir. Bulgu herseyden evvel, daha 6nce bilinenlerin olusturdugu 6rgiiniin
icine yerlestirilmelidir. Dolayisiyla bu 6rgii uzman okuyucuyu sikmayacak, ancak konu
digindaki bir bilimciye de tatminkér bilgi verebilecek sekilde muhtasar tanmitiimalidir. Bu
tanitma kisminin onemli 6gelerinden biri de yayin yapilacak konuda calisanlarin son yillarda
geligtirdikleri kendilerine has terim ve ciimleciklerden olusan, kismen yeni bir soylemi, kismen
de yeni terimlerden olusan kelime haznesini igeren “6zel dildir”. Bahis konusu dil, yeni
kavramlar gelisirken biiylimiis olup, merdmin ¢ok daha kisa metinle anlatilmasini saglar ve
yazarin, bu konuda caligsanlarin olusturdugu gayriresmi “kuliibiin” liyesi olup olmadigini
belirler. Her ne kadar Robert A. Day Ingilizcesi jargon olarak cevrilebilecek bu 6zel dili
kullanmamaya gayret edilmesini Oneriyorsa da (BoOliim 28) makaleyi tenkid edecek olan
hakem, en yaygin sekilde kullanilan dilden hareketle kuliip dis1 makaleleri genellikle daha ince
bir siizgecten gecirir! Ancak gercekten “kuliibiin” liyesi olmadan ve kullanilan dili anlamadan,
gosteris mahiyetinde, birkag terimini veya sdylem parcaciklarim kullanmaya kalkmak, yazarin
cehileti hakkinda en saglam ipuclarint olusturacagi ic¢in, aslinda bulgulari iyi olan bir
makaleye bastan kotii gozle bakilmasina neden olabilir.

Yazarin ve/veya yayin yonetmeninin bilime bakisi bazan makelenin en ince detaylarini
dahi etkiler. Ornegin siirekli iigiincii tekil sahsi kullanan yazar, (“bu makalenin yazari sunu
sunu diistinmektedir” veya “su su diislinlilmektedir” seklinde), adiyattan olan matematik
yontemlerinin veya yaygin bilinen aksiyomlarin takdimi gibi haller disinda, genellikle bilerek
veya bilmeden bilimde gozlemciyi tamamen aradan ¢ikararak nesnellige ulasilabilecegini
zanneden demode Baconvari bir ampirisizmin etkisindedir. Bu ifade tarzinin kokenini bilmek
ve bazan bir makaledeki orjinalligi ortebileceginin bilincinde olmak, baz1 dergilerde genel ve
kat1 bir yazim politikas1 haline gelmis olan “li¢iincii sahis” kullaniminda 1srar edecek yayin
yonetmenine direnebilmenin tek yoludur. Bilimsel makale yazimindaki uluslararasi
garipliklerin en yaygini olan “ligiincii sahista yazmanin” nereden tiiredigi bilinmedigi takdirde
(ki elinizde tuttugunuz eserin yazar1 Robert A. Day'in de bunu bilmedigi goriiliiyor), ya yazar
yayin yonetmenine yetki vererek ifadenin degismesine ve bu sekilde orjinalliginin kaybina
(bilmeden) razi olur veya yayimn yonetmeni ile distan bakildiginda inatlasma olarak
yorumlanabilecek bir tatsizlik yasanir. Bu kiiciik 6rnek, bilimsel makale yaziminda kullanilan
ifade tarzlarinin bile yer yer derin tarihsel ve felsefi kokleri oldugunu, bunlar1 kullanmak
istemeyen bir yazarin bunlar1 bilmesi gerektigini gosterir.

Makale yazmak, bilimsel bir teblig vermek, bir bilimsel poster hazirlamak tiiriinden ilk
bakista teknigi pek basit gortinen isler, detayl1 bir sekilde diisiiniildiiklerinde elinizdeki kitapta
cok acik bir sekilde gosterildigi gibi sayisi ¢ok kabarik ufak detaylardan olugstuklar1 goriiliir.
Tecriibesiz bilimci, bu detaylar1 genellikle ac1 yoldan, pek kolay zannettigi ve dnemsemedigi
detaylar tarafindan ilk denemesi sabote edilince 6grenir. Elinizdeki kitabin belki de en faydali
yani, makale yazmak, teblig vermek, poster hazirlamak gibi islere kalkisan bir bilimciye
detayl bir kilavuz olmasindadir.

Burada bir makale nasil yazilirin veya bir teblig nasil hazirlanirin regetesini vermek
niyetinde degilim. Elinizde tuttugunuz eser bu gorevi yerine getirmek icin yazilmistir. Ancak
yukaridaki paragraflarda soylediklerim, makale yazmanm belli bir “terbiye” ve ‘“gorgi”
gerektirdigini; bu terbiyeyi almadan, onun gerektirdigi egitimden ge¢cmeden, herhangi bir
arastiricinin bilimsel makale kaleme almasinin zor oldugunu vurgulamak ic¢indir. Makaleyi
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yazarken bilinmesi gerekenler, genel bir mantik silsilesi i¢inde bilgi takdim kalibina ilaveten,
uluslararas1 bilim camiés1 tarafindan olusturulmus, pek cogu yazilmamig, aliskanlik ve
kurallardan olusur. Bu, Thomas Kuhn'un “disiplinin matrisi'” dedigi dokunun bir parcasidir ve
genellikle bir bilimsel paradigma (bunu nasil tanimlarsaniz tanimlayin) c¢evresinde
kiimelenmis olan bilimcileri birbirine baglayan baglardan birini tegkil eder. Bu paradigma
cevcevesinde yayin yapmak da, o paradigmay1 devirmek i¢in yayin yapmak da, bahis konusu
disiplinin matrisinin elemanlarinin bilinmesini, hattd bunlarin bazilarinda meleke sahibi
olunmasini gerektirir.

Tiirkiye bilimcilerinin en biiyiik sikintis1 herseyden 6nce bu disiplin matrisi ve ortak
tarihsel / felsefi / bilimsel degerler kiimesi icine dahil olamamaktir. Ozellikle uluslararasi bilim
diline yabancilik, sonra uluslararasi bilim topluluguna uzaklik, yerli geleneklerimizin
hicbirinin nesnel ve elestirel, akilc1 bilimsel diisiinceye bizi hazirlamamis olmasi, makale
yazmanin gerektirdigi bilgi ve disipline ulasmamizi zorlastirmaktadir. Isin tabif ki en fecisi,
pek azimizin bu derin cehéletimizin farkinda olmasidir. Hatta doktorasini bile yurt disinda
yapip geri donmiis pek cok bilimcimizin uluslararasi dergilere gonderdigi makalelerin
hakemligini yaparken bilimsel makale yazma becerisinin aramizda ne derece nadirattan
oldugunu goriip hala ve sik sik hayret ve iiziintiiye bogulurum. Bunun neden bdyle oldugunu
diigliniip aragtirirken, Tiirkiye'nin su anda en onde gelen bilimcilerinden biri bana kendisinin
hocasinin neslinden gozde bir hocanin yazdigi “bilimsel” bir makaleyi gosterdi. O makalede
su climleyi hi¢ unutmuyorum “bizim miihendis Metin, boyle bir kopriiniin detayli hesaplarimi
yapmust1”. Ne “bizim miihendisin” kim oldugunun ne de yapildig1 sdylenilen hesaplarin nerede
bulunabileceginin en kiiclik bir isaretini dahil icermeyen bu komik ciimle, maalesef cok
yakimimizdaki bir donemin bilimsel yazi disiplini anlayisin1 pek feci bir sekilde yiiziimiize
vurmaktadir. Pek cok iste oldugu gibi, bilimsel makale yazma konusunda da bir egitimin
gerekli oldugunun pek azimiz farkindayiz. Bu nedenle ciddi dergilerden makalesi reddedilen
bazi Tiirk bilimcileri, “zaten bizim yazilarimizi basmazlar”, “canim disarida da bu isler dost
ahbap isidir”, “bastir paray bak nasil basiyorlar” gibi giiliing, giiliin¢ oldugu kadar da bunlari
sOyleyenin diinyadan ne derece kopuk, ne derece zavalli bir birey oldugunu dolayisiyla Tiirk
bilim camiasinin kalitesine ne feci etkiler yaptigini gosteren zirvaliklar: ifade edebilmektedir.

Bu kitabin aslinda konusu disinda olan, fakat yaratmak istedigi etkiyi derinden etkileyen
bir bagka husus da, bilimciler arasindaki yaygin bilgi ve gorgii eksikliginin, yer yer aynen, yer
yer de dozu artmis bir sekilde Tiirkiye'yi idare edenlerin hemen tamamini karakterize
etmesidir. Tiirkiye'den sik sik yurt disina bilimsel toplanti izlemeye gonderilmeyen,
kiitiiphaneleri dergi gérmeyen bilimciler, TUBITAK"in verdigi tesviklerle yetinmek zorunda
kalmaktadirlar. En ist diizeyi 400 ABD dolarin1 agsmayan bu miitevaz1 tesvik zaten
parasizliktan beli biikiik Tiirk bilimcisine hafif bir nefes aldirmaktan ¢ok uzaktir. Ancak
TUBITAK'tan fedakdrca yaptign bu yardimdan fazlasi zaten beklenmez. Geng Tiirkiye
Bilimler Akademisi'nin {iiyelerine yaptif1 arastirma yardimi ise sorumsuz ve bilgisiz
hiikiimetlerin marifeti sonucu aylik 135 ABD dolar gibi komik bir rakama inmistir.

! Kuhn, T.S., 1977, Second thoughts on paradigms: The Essential Tension'da, s. 3(17, dipnot 16 (the University
of Chicago Press, Chicago and London).
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Demografik baskiyr oy korkusu gozliiklerinden goriip akilsiz bir esitlik olugundan akitarak
cozlimii sayilar1 artan ancak niteliklerinin birakin uluslararasi diizeyde olmayi, iiniversite
kavramina bir hakaret haline gelmis oldugu “liniversiteler” kurmakta arayan politikacilarla;
kisisel cikarlarin1 Ogretim {iyeligi standartlarinin artik taninamaz diizeye indirilmesinde
gormekte olan iiniversite mensuplarinin ortak ¢abalar1 sonucu kokten iflas etmis olan Tiirk
yiiksek 0gretimi ve arastirma giicii halkin goziinde de tiim sayginligini yitirmistir. Bu durumda
Tiirk aragtiricisina kim hangi dayanaga yaslanarak destek verebilecek, onun gorgiisiiniin
artmasina yardim edebilecektir? Iste bu noktada yalnmiz ve yalniz acimasiz segkinci bir yontem,
gorgiilii, bilgili elinizde tuttugunuz bu kitabin hakkini vererek yararlanabilecek bilimcileri
ortaya c¢ikarabilir.

Elinizdeki eser, kanaatimce Tiirk bilimcilerin uluslararas: bilimsel iletisim teknigi
konusundaki egitimine bugiine kadar yapilmig en &nemli katkidir. Kitabin Ingilizce, daha
dogrusu Amerikanca bilimsel makale yazmak i¢in bir kilavuz oldugu, elinizdeki eserin de bir
uyarlama degil, bir terciime oldugunu gozden uzak tutmayiniz. Yani bu kitab1 kullanabilmek
i¢in Ingilizce bilmek gerekmektedir, 6yle mi (kitabin igine serpistirilmig, Ingilizce'nin
kullanimina Ornek olusturan ve dolayisiyla terclime edilmemis ciimleler insana bunu
diisiindiirebilir)? Burada okuyucu su soruyu sorabilir: “Ingilizce bilsem, ne diye bir terciimeyi
okuyayim? Gider orijinalini alirrm”. Bu soruya verilecek cevap ¢ok yonliidiir: Herseyden
evvel, Ingilizce bilmeyen bir bilimci de, Ingilizce bilen fakat bilim Aleminin diginda bir dostun
yardimiyla Ingilizce bir makale hazirlayabilir. Bu kitap, boyle bir ortaklikta, ortaklarin ayni
dili konugmasin1 saglar ve her ikisine de yol gosterir. Sonra, Ingilizce'yi rahat okuyamadigi
halde biiyiik bir ¢abayla Ingilizce yazan (ve yayimlatan ve gipta edilecek uluslararasi atiflar
alan!) saygin Tiirk bilimciler tanirim. Bu kisilere de elinizdeki kitap yardimci olacaktir.
Nihayet, Ingilizce bilmeyen 6grenci, giiniin birinde Ingilizce 6grenecegini ve bilimsel makale
tiretecegini diisiinerek bu kitabin temel alindig1 bir lisans dersi gorerek, gorgiisiinii artiracaktir.
Hatta, fakiilte boliimlerinde poster, slayt gibi gorsel malzeme yapimina yardimci olan
teknisyenler dahi bu eserin terclimesinden bir taneyi kitapliklarinda bulundurmay: faydali
bulacaklardir.

Bilhassa yazi1 yazma egitimi geleneginin orta dogretimde Avrupa'dakine nazaran daha
zayif oldugu Amerika Birlesik Devletleri'nde buna benzer pek cok eserler yaymlanmistir.
Genelde bir yazili belge olusturma konusundan (6r. The Chicago Manual of Style, 14. baskisi
1993), dar bir disiplinde makale ve rapor yazmaya kadar (or. 1984 yilinda Amerikan Jeoloji
Enstitiisii tarafindan yayinlanan kiicliik Geowriting veya Birlesik Devletler Jeoloji Servisi'nin
belirli araliklarla yenibaskilarini yayinladig1 Suggestions to Authors of the Reports of the
United States Geological Survey) genis bir yelpazeye yayilan bu kilavuzlar, giiniimiiziin en
gelismis bilimsel iletisim aginin gobeginde bulunan bir iilkede bile, bilimsel yayin yapmanin
ciddiyetle 6grenilmesi gereken bir is oldugunun ne kadar yaygin olarak bilindiginin bir
gostergesidir. Biitiin bunlara ragmen Amerika, yazi yazma becerisinde, genelde okuma
aligkanliginin Avrupa'daki kadar yaygin olmamasindan 6tiirii, Avrupa'nin gerisindedir. Robert
A. Day'in Ingilizce kullanimi hakkinda verdigi ve Amerikanca tahrir Kitaplarinda
standartlagmig olan bazi tavsiyeleri gereksiz, hattd hatili bulmama ragmen, bunlarin genelde
pek faydali bir eserde gozardi edilebilecek detaylar oldugunun da bilincindeyim, zira Avrupa
kadar giizel yazamayan Amerika, Avrupa'dan ¢ok daha fazla ve ¢ok daha igerik zengin
bilimsel makale iiretebilmektedir! Umid ederim ki, Sayin Prof. Dr. Giilay Askar Altay'in kendi
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bilimsel ¢alisma zamanlarindan fedakarlik ederek giizel bir Tiirk¢e ve akici uslipla dilimize
kazandirdigi, aslinda terclimesi fevkalade zor olan bu 6nemli kitap her bilimcimizin kisisel
kitapliginin bir kosesinde kendisine bir yer edinsin, iiniversitelerimizde bu kitabi temel alan bir
ders, secmeli de olsa bulunsun, iiniversitelerimizin, bilimsel yaymn yapma durumunda olan
kamu kuruluslarimizin kiitiiphaneleri bu eserden miimkiin oldugu kadar bol miktarda
bulundurarak bunu bagvuru kitab1 olarak okuyucularinin kullanimina sunsunlar ve her bilimsel
disiplin kendi dalinda uygar alemde bu konuda yazilmis olan brosiir ve kitaplar1 edinerek
onlar1 da Tiirkcemize kazandirmanin yollarim1 bulsun. Unutmayalim, yazma yetenegimiz ve
terbiyemiz, yazdikca gelisecektir. Yalniz bu 6nsozii sunu vurgulamadan bitiremeyecegim: Her
bilimsel makale, her tiir bilimsel yazi, bir bilginin diisiince ile yogurularak olusturdugu
hamurun kaliplanmig seklidir. O hamur olmadan, yalnizca kalibin herhangi bir {iriin ortaya
cikarmayacagi acik gercegini, ayanin beyani olsa dahi burada tekrar etmegi bir gorev bilirim.

A. M. Celal Sengor
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Cevirenin Onsézii

Bilimsel bir makalenin yazimi ve yayimlanmasi konusunda Ingilizce pek ¢ok kitap
arasinda Robert A. Day'in 1979'dan beri ISI Press (Institute for Scientific Information), The
Oryx Press ve son olarak da Cambridge University Press tarafindan dordiincii baskis1 yapilmis
olan bu son derece etkileyici eserini ilk gordiigiim ve sayfalarina goz gezdirdigim anda nasil
bir seving duygusu yasadigimi anlatamam. Sanirim buna asil neden, pek ¢cok meslektasim gibi
benim de yasamis oldugum zorluklarin nihayet dile getirilmis olmasini gérmenin rahathgiydi.
Daha sonra kitab1 okudugumda, son derece ciddi konularin samimi ve eglendirici bir iislup ile
ele alindigin1 gordiim. Geng bilim adamlarina da en kisa zamanda aktarilmasi gerektigi fikri
ortaya ¢ikmakta gecikmedi. Zira, iilkemizde lisansiistii diizeyde giderek artan egitim ¢abalarini
destekleyecek olan bu tiir yayinlarin yetersizligi, yine bu konudaki yurtdist yayinlarla
karsilastirildiginda inanilmaz derecedeydi. Bilimsel caligmalarin yayimlanmasi geregi ve
beklentisi, ¢cok temel ilkeleri icinde toplayan yol gosterici kitaplarla ve hatta derslerle
desteklense iyi olmaz miydi?

Kitabin 6nsoziindeki ilk ciimlenin (Bilimsel aragtirmanin gayesi yayindir) ve daha
sonraki carpici ifadelerin bir yaraya derinden parmak bastifin1 yinelemek istiyorum.
Ulkemizdeki bilimsel yayinlardaki goreceli azlhigin; “yayinsiz bilim yapilamiyacag1”
gerceginin benimsenmemesi yaninda, bilimsel yazimin nasil olacaginin bir tiirli
tiniversitelerimizde ele alinmamasindan kaynaklandigina iyice inandim. Caligmayzi,
yayimlanmig bir makale ile sonuclandirmak cok zordu ve bu kisir dongii tilkemizdeki bilim
yasamini, her gen¢ bilim adamiyla yeniden yasanmak {izere kiskacina almisti. Kitabin
cevirisinin iste tam bu noktada yararli bir caba olacagini diisiindiim. Amag, tiniversitelerimizde
ve AR-GE kuruluslarimizda bilimsel ¢aligmalar yapan gen¢ bilim adamlarina ulusal ve
uluslararasi dergilerde cesaretle yayin yapmaya 0zendirecek, giivenle yazmalarini saglayacak
ve sempati duyacaklari bir kitaptan yararlandirmay1 saglamaktir.

Oncelikle, kitab1 bana tamtan ve geng bilim adamlarinin 6nyargisiz ve uluslararas
diizeyde yetistirilmesi i¢in ¢abalarini biiyiik bir ictenlikle takdir ettigim ve izledigim, gercek
bir bilimadami ve degerlendirmeci Prof. Dr. M. Cengiz Dokmeci'ye minnettarim.

Kitap geng¢ bilim adamlar i¢in bir baglangi¢ olacaksa, bu kitabin sunusunu da, bilimsel
yaynlariyla uluslararasi olgiitii en iist diizeyde gerceklestirmis olan, en gen¢ TUBITAK bilim
odiilii sahibi Prof. Dr. A. M. Celal Sengor yazmaliydi. Kendisine, bu cabay1 destekleyen sunug
yazisi icin tesekkiir etmeyi borg biliyorum.
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Kitabm cevirisinin hazirlanig1 sirasinda bana inancgla destek olan ve sabir gdsteren,
annem Macide Altay ile oglum Kemal Askar'a; tablolar1 ve sekilleri bilgisayarda 6zenle
hazirlayan ve son diizeltmeleri yapan 6grencim Kemal Burak Hanoglu'na, metni biiyiik bir
Ozen ve sabirla bilgisayarda yazan, yayima hazir héale getiren Ayse Aydemir'e en igten
tesekkiirlerimi sunarim.

Kitabin, bilim yazimi ile ugrasan, bunun zorlugunu yasamis ve bilimin yayimlanmasinin
Onemine inanan tiim arastirmacilara kolaylik saglamasini ictenlikle diliyorum.

Prof. Dr. Giilay Askar Altay
Besiktas, Istanbul, 1996
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Yazarin Onsozii

Goriinen o ki, bilim adami, tam simdi sOyleyecek bir seyi olan ve bunu nasil sdyleyecegini de
bilmeyen yegane kisidir.

Sir James Barrie
[T1]

Bilimsel aragtirmanin gayesi yayindir. Doktora 6grencisi olarak baglayan bilim adamlari
esas olarak, ne laboratuvar islerindeki akil ve ¢abukluklariyla ne de genel veya 6zel bilimsel
konulardaki yetenekleriyle olciiliirler. Sempatiklikleri veya zekalariyla hi¢ degil. Onlar,
yayinlariyla degerlendirilir ve bilinirler; veya bilinmeden kalirlar.

Bilimsel bir deney, sonuglar1 ne kadar goéz kamastiric1 olursa olsun, bu sonuglar
yayimlanincaya kadar tamamlanmis degildir. Aslinda, bilim felsefesinin anahtar tasi, 6zgiin
aragtirmanin yayimlanmast gerektigi temel varsayimidir. Yeni bilgiler, sadece bu sekilde
gerceklik kazanir ve mevcut veri tabanina eklenerek bilimsel bilgi adim alir.

Ne musluk¢unun borular hakkinda yazmasi, ne de avukatin olaylar (kisa anlatimlar
hari¢) hakkinda yazmasi gerekmez. Fakat bilimsel arastirmanin, belki de meslekler ve
ticaretler arasinda tek olarak; ne yapildigini, nasil yapildigini ve ondan neler 6grenildigini
gosteren yazili belge temin etmesi gereklidir. Anahtar kelime, yeniden Iliretilebilirliktir.
Bilimsel yazimu tekil yapan iste budur.

Boylece, bilimsel arastirmact sadece bilim yapmakla kalmamali, ayn1 zamanda bilimi
yazmalidir. Kotii yazim, iyi bilimin yayimlanmasimm engelleyebilir veya geciktirebilir.
Cogunlukla da boyle olur. Maalesef, bilim adaminin egitimi ¢ogu zaman bilimin teknik
yonlerine dylesine agirlik vermektedir ki iletisim sanati ihmal edilir veya gormezden gelinir.
Kisaca,

Bircok 1iyi bilim adami kotii "yazar"dir. Hatta, kesin birsey vardir ki, bilim adami
yazmay1 sevmez. Charles Darwin'in dedigi gibi "Doga bilimcinin yasami, o sadece gdzlemek
zorunda olup asla yazmak zorunda kalmasaydi, mutlu bir yasam olurdu" (Trelease’den
aktarma [47]).

Bugiiniin bilim adamlariin cogu, bilimsel yazim konusunda normal bir ders alma
sansina sahip degildiler. Doktora 6grencisi olarak, onceki yazarlarin yaklasim ve stilini taklit
etmeyi O0grendiler. Baz1 bilim adamlar1 yine de iyi yazarlar oldular. Fakat ¢cogu da sadece,
onlardan Onceki yazarlarin stil ve yazi formlari acisindan yanlig olan herseyin nasil
tekrarlanacagini, siirekli tekrarlanan bir yanlislar sistemi kurarak 6grendiler.
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Bu kitabin amaci, biitiin bilim dallarindaki bilim adamlarina ve 6grencilere, yayimlanma
ve yayimlandiginda anlasilma sansi yiliksek olan yazili metinler hazirlamada yardimci
olmaktir. Dergilerin, bir daldan digerine ve hatta ayn1 dal icinde bile kosullar1 cok degistigi
icin, evrensel olarak kabul gorecek 6nerilerde bulunmak miimkiin degildir. Bu kitapta, dallarin
cogunda kabul goren bazi temel ilkeleri sunmaktayim.

Bu kitabin olusmaya baslamasi, Rutgers Universitesindeki Mikrobiyoloji Enstitiisii'nde
lisansiistli bir seminer verdigim yaklasik 30 yil Once basladi. Fen bilimleri lisansiistii
ogrencilerinin yazma konusunda pratik bilgiye hem ihtiya¢c hem de istek duyduklarini kisa
zamanda 6grendim. Ogrencilerim, “split infinitive” lerin iyi ve kotii taraflari hakkinda
konustugumda uyukladilar; verilerin nasil tablo biciminde diizenleneceginden bahsettigimde
ise gozlerini dort actilar. Bu nedenle, daha sonra eski ders notlarima dayanan bir makale
yaymmladigimda, dogrudan dogruya “Nasil Yapilir?” yaklagimini kullandim. Makale, sagirtict
sekilde popiiler oldu ve dogal olarak bu kitabin ilk baskisina yol agti.

Ve sonugta ilk baski, ikinci baskiya ve simdi de iiciincii baskiya gotiirdii. Bu kitap, su
anda yiizlerce okul ve iiniversitenin 6grenim programlarinda kullanildigindan giincel tutulmasi
gerekli goriiniiyor. Onceki baskilarla ilgili olarak elestiri ve yorumlarim gonderen okurlara
tesekkiir ederim. Ayrica buradan, gelecekteki baskilar1 gelistirecek ilave yorum ve Onerilere de
cagrida bulunuyorum.

Uciincii baski, 6nceki baskilardan daha genis ve daha iyi olmasina ragmen, kitabin genel
yapist degistirilmemistir. Ciinkii, onceki baskilarin elestirileri hemen hemen hep iyiydi, carpict
bir degisiklik akillica olmazdi. Ve elestiriler iyiydi! Bir elestirmen, kitab1 “hem 1yi hem de
Ozgiin” olarak tanimladi. Fakat maalesef, Samuel Johnson'a atif yaparak devam ediyor ve
diyordu ki “iyi olan kisim 6zgiin degil ve 6zgiin olan da iyi degil”. Diger baz1 elestirmenler de
yazim tarzimi; Shakespeare, Dickens ve Thackeray'inki ile, fakat lehte olmayan bir sekilde
kiyashiyorlardi. Bagka bir elestirmen, “Day herkese gore bir yazar — 4 - 8 yag grubuna giren
herkese gore” demisti.

Yarismay1 kisa kesmeye ¢aligmak gibi anlagilmasin ama, benim kitabim agik bir sekilde
“Nasil Yapilir?” tiiriinden bir kitaptir. Oysaki, bilimsel yazim konusundaki diger kitaplarin
cogu, daha genel anlamda ve bilim dili lizerinde yazilmig kitaplardir. Bu kitap; yonetmen-
editor, yayimel ve Ogretmen olarak gecirdigim senelerin deneyiminin 1s18inda yazildi. Bu
nedenle, i¢indekiler 6z ve pratiktir.

Kitab1 yazarken, aklimda doért diisiince vardi. Ilki, yonetmen-editorlerin “Biiyiik
projelere yarim kalmus fikirlerle baglamayin!” kuralin1 bozamayacagimdan, bundan yeterince
emin oluncaya kadar, kitab1 yazmay1 ve yayimlamay1 geciktirdim. ikincisi, bilimsel yazinin
kendisi ve nasil pigirilecegi konusunda belli bilgiler sunmak istedim (Evet, bu bir yemek
kitabidir). Ugiinciisii, bu kitapta hicbir bakimdan Ingilizce dilbilgisi dersi yerine gececek
olmamasina karsin, ¢esitli boliimler arasina dagitilmis, kisa dikkati ¢ekislerle ve daha sonraki
boliimde konuyu inceleyen bir dzet ile, Ingilizce'nin kullanimi ve kotii kullanimia degindim.
Dordiinctisii, boyle kitaplar genellikle toz bulutu kadar sikici olduklar: i¢in - okumasi sikici,
yazmasi sikict - okuyucuyu giildiirmeye de calistim. Bilimsel yazim, inanilmaz gaflarla
doludur. Yillar boyunca, bu tiir bilimsel ve gramatik acayipliklerden olusan bir koleksiyonum
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var. $imdi bunu sizlerle paylasmaktan memnunum. Ben kitab1 yazarken zevk almaya ¢alistim,
sizin de okurken zevk alacaginizi umarim.

Daha 6nce bu kitabr yemek kitab1 olarak tanimlamama karsin, “okurken” dememe dikkat
ediniz. Eger kitap basit bir receteler kitab1 olsaydi, bastan sona okunmaya uygun bir kitap
olmasi1 imkansizdi. Aslinda, elimdeki malzemeyi dyle bir bicimde diizenlemeye ¢alistim ki, bir
taraftan yaziy1 pisirmek icin gereken receteleri verirken, kitap bastan sona bir mantik i¢inde
okunabilsin istedim. Bu kitab1 kullananlarin, hi¢ olmazsa onu dogrudan dogruya
okuyacaklarint umuyorum. Bu sekilde okuyucu, 6zellikle de doktora 6grencisi ve cabalayan
yazar, en azindan bilimsel yazimin ¢esnisi hakkinda bir fikir edinebilir.

Kitap, ancak sonra sorular ortaya c¢iktifinda, temelde basvurulacak bir kaynak olarak
kullanilabilir. Kitapta ayrintili bir konu dizini verilmistir.

11k iki boliimde (bu baskida yeni), bilimsel yazimin diger yazim formlarindan nasil farkla
oldugunu ve tarihin bunu nasil ortaya ¢ikardigini anlatmaya caligtim.

Ugiincii boliimde, bilimsel makaleyi tanimlamaya giristim. Bilimsel makale yazmak igin
yazar, tam olarak neyi, ni¢in yapacagini bilmelidir. Bu, sadece isi becerebilir yapmakla
kalmaz, ayn1 zamanda bilimle ugrasanlarin 6zenle sahip olmasi ve bir¢ok bilim adami1 yazarin
ismine zarar vermis yanliglardan kacinmalari i¢in daima akilda tutmalar1 gereken bilgidir. Cift
yaym suclusu olmak veya bagkalarindan bahsetmeden caligmalarimi kullanmak; bilimsel
ahlakin, kisinin meslektaglarinca affedilmez olarak kabul eden bir bozulma tiiriidiir. Bu
nedenle, bilimsel makaleye neyin girip neyin girmeyeceginin kesin tanimi biiyiik dnem tagir.

Sonraki dokuz boliimde, bilimsel makalenin her eleman1 madde madde incelenmektedir.
Bilimsel makale, kendisini olusturan pargalarin toplamidir. Neyse ki, Ogrenciler ve
uygulamadaki bilim adamlar1 icin; makalenin baghik, kisa Ozet, giris ve diger temel
kistmlarinin olugsmasinda herkes tarafindan kabul edilmis kurallar vardir. Oyle ki, bu kurallar
bir kere iyice 0grenildiginde, kisinin biitiin meslek hayati boyunca hizmet edecektir.

Daha sonraki boliimlerde, destekleyici bilgiler verilmektedir. Bu bilgilerin bazilari
teknik (6rnegin, sekiller v.b. nasil hazirlanir) ve bazilar1 yazma igleminden sonraki asamalarla
(sunus, elestiri ve yayim siireci) ilgilidir. Daha sonra bu bilgiler kisaca; temel bilimsel
makalelerle ilgili kurallar, tarama/degerlendirme makaleleri, konferans raporlari, kitap
elestirileri ve tez yazma gibi degisik kosullara uyarlanmaktadir. 24. ve 25. Boliimler, sozlii ve
poster sunuslar (bu baskida yeni) i¢in bilgi sunmaktadir. Nihayet son dort boliimde, bilimsel
yazimda kullanildig1 sekliyle ingilizce'nin baz1 kurallarini sunuyorum. Jargona kars1 bir vaaz,
kisaltmalar i¢in bir tartigsma ve giinah islemeye kars1 bagka bir vaaz!

Kitabin arkasinda, teknik terimler sozliigii (bu baskida yeni), kaynaklar ve dizin olmak
tizere alt1 ek vardir. Kaynaklar icin kitapta iki tiir atif kullandim. Sadece gecgerken kullandigim
bir esere - 6rnegin, yayimlanmis bir makalenin hatali baglig gibi - atif yaptigimda, atif metinde
kisaca ve parantez i¢inde verilmektedir. S6zedilen konu hakkinda 6nemli bilgi iceren kitap ve
makaleler ise metine sadece numara ile girmekte ve tam atif da kitabin arkasindaki
kaynaklarda verilmektedir. Ciddi oOgrenciler, ek bilgi veya ilgili diger bilgiler icin bu
kaynaklara bakabilirler.
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Ben, biitiin cevaplari bilmiyorum. Daha gencken, bildigimi diislintirdiim. Belki de
karakterimdeki gelismenin bir kismi; Onceki metinleri koétii diizenlenmis, karma karisik
yazilmig olan Dr. Smith, benim dergilerimden birine birdenbire iyi yazilmus, iyi hazirlanmig
bir metni gonderdigi zamana kadar uzamiyor. Yeni metni inceledikten sonra ona sunu
yazmistim: “Dr. Smith, cok giizel yazilmis makalenizin dergide yayin i¢in kabul edildigini
bildirmekten mutluyuz”. Fakat, “Soyleyin, bunu sizin i¢in kim yazdi!”
alamadim.

demekten de kendimi

Dr. Smith cevap verdi: “Makalemi kabul edilebilir buldugunuz i¢in cok mutluyum. Fakat
sOyleyin, onu sizin i¢in kim okudu?”

Boylece, uygun bir alcak goniilliiliikle bilimsel makale yazarken faydali olabilecek
birkac sey sOylemeye calisacagim.

Ik baskinin dnsoziinde; “eger kitap size etkin bilimsel makaleler yazmak i¢in gerekli
bilgiyi temin ederse ve beni de zengin ve meshur yaparsa kitabi1 basarili olarak
degerlendirecegim” demistim. O zamandan beri ne sohret ne de servete ulasmamig olarak,
yine.de kitabin sizin i¢in “bir basar1” olmasini iimit etmeyi siirdiiriiyorum.
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Yazarin Tesekkiri

Insanlarin ¢ogu igin tesekkiir, sadece daha biiyiik yardimlar i¢in gizli bir umuttur.

Duc de La Rochefoucauld

[LT1

Tipkr bir yemek kitabr gibi, bir “Nasil Yapilir?” kitab1 da, yazarin seneler boyunca
toplamig oldugu recgeteleri sunar. Bunlardan birkac¢i 6zgiin olabilir. Bazilari, bir bagkasinin
Ozgiin caligmalarinin ¢esitlemeleri olabilir. Bununla beraber, boyle bir koleksiyondaki
recetelerin cogu baska kaynaklardan, oldugu gibi “6diin¢” alinmadir.

Bu kitapta sanirim, yayimlanmis eserlerden alinmis kisimlarin kaynaklarina atif yaparak
iyi bir i yaptim. Fakat, meslektaslarla goriismelerden edindigim bir¢ok yontem ve fikir ne
olacak? Bir siire gectikten sonra, insan hangi fikri kimin ortaya attigin1 artik hatirlayamaz.
Hatta, daha da uzun bir zaman gectikten sonra bana, gercekten iyi biitiin fikirler benden ¢ikmig
gibi gelir ve biliyorum ki bu cesit bir diisiincenin savunulacak bir yan1 yoktur.

Hizmet verdigim 19 yil boyunca “American Society for Microbiology”’nin yayin
kurulunda benimle birlikte caligmis olan arkadas ve meslektaslarima tesekkiir bor¢luyum.
Bilimsel yazim ve yayim konusunda bilgilerin ¢cogunu edindigim “Society for Scholarly
Publishing” ve “Council of Biology Editors” adli kuruluslara da minnettarim.

Bu iiclincii baski metnini okuyup degerli Onerilerde bulunan pek cok meslektaga
tesekkiirii borg bilirim: L. Leon Campbell, Barton D. Day, Robin A. Day, Linda Illig, Evelyn
S. Myers, Maeve O'Connor, Nancy Sakaduski, Alex Shrift, Rivers Singleton, Jr. ve Robert
Snyder. Herseyde oldugu gibi burada da, 6zellikle J. Day'a yardimlar1 i¢in minnettarim.
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Bolim 1
Bilimsel Yazim Nedir?
Stilin, uyumun, zerafetin ve iyi ritmin giizelligi, basit olugsuna baglhidir.

Plato

[L1]

ACIKLIK GEREKSINiMI

Bilimsel yazim nedir? Bilimsel yazimin anahtarinin aciklik olduguna inanityorum.
Bagarili bir bilimsel deneyim, acik bir zihnin acik¢a ortaya konmus bir problemi ele alarak,
acikga belirtilmis sonuglar iiretmesinin bir neticesidir. Ideal olarak, agiklifin her gesit
iletisimin bir karakteristigi olmasi gerekir. Fakat, herhangi bir sey ilk defa s6ylendigi zaman,
aciklik esastir. Bilimsel makalelerin ¢ogu, yani ana arastirma dergilerinde yayimlananlar, yeni
bilgi katkisinda bulunduklari i¢cin yayima kabul edilirler. Bu nedenle, bilimsel yazimda kesin
aciklik talep etmemiz gerekir.

SINYALLERI ALMAK

Kuskusuz ¢ok kisi su soruyu duymustur. Eger ormanda bir agac devrilirse ve orada bu
devrilmeyi duyacak hi¢ kimse yoksa, bir ses yapar m1? Dogru cevap “hayir’dir. Bunu anlamak
icin, bir sozliige bakmamiz gerekir. Webster’s Ninth Collegiate Dictionary “ses” in ilk iki
tanimini soyle verir: “a: isitme duyusu olarak algilanan his b: 6zel bir ¢esit dinleme izlenimi.”
Boylece, ses “basing dalgalari”’ndan daha fazla bir seydir ve gercekte de isiten biri olmaksizin
ses olamaz.

Benzer olarak, bilimsel iletisim de iki yonlii bir islemdir. Tipki, algilanmadikca faydasiz
olan herhangi bir sinyal gibi, yayimlanmig bir bilimsel makale de (sinyal) amaglanan okuyucu
kitlesi tarafindan hem okunup hem de anlasilmadik¢a faydasizdir. Eger “ses” analojisini ses
olarak kabul edersek, bilim aksiyomunu tekrar soyle ortaya koyabiliriz: Bilimsel bir deney,
sonuclar yayimlanip anlasiimadik¢a tamamlanmis degildir. Yayimlanan makale
anlagilmadikca “basin¢ dalgalarindan” bagka bir sey degildir. Ne yazik ki, pek ¢ok bilimsel
makale ormanda sessizce devrilmektedir.



SINYALLERI ANLAMAK

Bilimsel yazim, aliciya agik bir sinyalin iletilmesidir. Sinyalin kelimeleri, miimkiin
oldugu kadar agik, basit ve iyi siralanmis olmalidir. Bilimsel yazimda siislemeye yer de gerek
de yoktur.

Bilim en basit sekliyle, belli anlamlar1 olan kelimelerden baska herhangi birseyle iletisim
kurulamayacak kadar cok dnemlidir. Ve acgik belli anlamlar sadece yazarin meslektaglarina
degil, fakat ayn1 zamanda meslege yeni girmekte olan dgrencilere, kendi dar konular1 diginda
okuyan bilim adamlarma ve ézellikle de ana dili Ingilizce’den bagka olan okurlara (bugiinkii
okurlarin ¢cogu) hitabetmelidir.

Bir¢ok yazi tiirii eglenmek icin yapilanmistir. Bilimsel yazimin degisik bir amaci vardir:
yeni bilimsel buluglari iletmek. Bilimsel yazi miimkiin oldugunca acik ve basit olmalidir.

BiLIMSEL MAKALENIN DiLi

Diizenlemeye ilaveten, bilimsel makalenin ikinci temel unsurunun uygun dil olmasi
gerekir. Bu kitapta, birgok bilim adami bu alanda zorluk g¢ektigi i¢in, Ingilizce nin uygun
kullanimu iizerinde siirekli olarak durmaktayim. Hepimiz kabul etmeliyiz ki “Ingilizce hemen
hemen bilimin evrensel dili olmustur” (E. Garfield, The Scientist, 7 Eyliil 1987, p.9). Biitiin
bilim adamlar1 Ingilizce’yi hassasiyetle kullanmay1 6grenmelidirler.

Eger bilimsel bilgi, hi¢c degilse herhangi bir bilgi kadar 6nemliyse; etkin, acik ve belli
anlami olan kelimelerle ifade edilmelidir. Bu nedenle bilim adami, bu ¢cabada basarili olmak
icin kiiltiirlii olmalidir. David B. Truman, Columbia College dekanm iken, bunu iyi ifade
etmisti: “Cagdas varolusun karmasiklifinda, ogrenim almig fakat egitilmemis; teknik
becerileri olan fakat kiiltiirii yetersiz kalan ihtisas sahibi kisi, tehlikenin kendisidir”.

Bilimsel arastirmada en son amag¢ yayin olmasina karsin, bir¢gok bilim adaminin bu
konudaki sorumlulugu ihmal etmeleri beni hep sasirtti. Bir bilim adamu, verileri elde etmek
icin ¢ok yogun caligmalariyla aylar veya yillar gecirecek ve iletisimi ile ilgisiz oldugundan,
elde ettigi bu degerleri kaybolusa birakacak! Bir 6l¢iimii dordiincii basamaga kadar alabilmek
icin inanilmaz engelleri asan ayni bilim adamai; sekreter tesadiifen, mililitre basina mikrogrami;
mililitre bagimna miligrama cevirirken veya kompozitdr, “barrel” basina tesadiifi bir kag
“pound” aktarirken, derin bir uykuya dalmis olacaktir.

Ingilizce’nin zor olmasi gerekmez. Bilimsel yazimda denir ki: “En iyi Ingilizce, en az
sayida kisa kelimelerle anlami veren Ingilizce™ dir (senelerce Journal of Bacteriology nin
Yazarlara Direktifler kisminda basilmigs olan otoriter bir ifade). Edebi oyunlar ve benzetmeler,
dikkati 6z’den stil’e cevirir. Bilimsel yazimda bunlar kullanilsa bile ¢ok nadir kullanilmalidir.



Bolim 2
Bilimsel Yazimin Kokeni

Bilimin ayiklamaya calistigini, sanat kiskirtma yolunu arar- biri icin oliimciil olan gizem,
digeri icin yasamsaldir.

John Fowles

LTI

ERKEN TARIH

Insanlar binlerce yildir iletisim kurabilmiglerdir. Fakat, bugiin bildigimiz sekliyle
bilimsel iletisim nispeten yenidir. Ik dergiler sadece 300 yi1l 6nce yayimlanmig ve bilimsel
makalenin IMRAD (Introduction-Giris, Methods-Yontemler, Results-Sonuclar and
Discussion-Tartigma) diizenlemesi son 100 yi1l icinde geligmistir.

Bilginin, bilimsel veya bagka tiirde, uygun iletisim mekanizmasi kuruluncaya kadar etkin
sekilde iletisimi yapilamamigtir. Tarih Oncesi insanlar, sozle iletisim kurabilmislerdi. Fakat
kuskusuz her yeni kusak; kaynak gosterecek yazili kayitlar olmaksizin, bilgi elde edildigi hizla
kayboldugundan, esas olarak hep ayni ¢izgiden basladi.

Kayalar iizerine oyulmug magara resim ve yazilari, gelecek kusaklara belge birakmak
icin insanoglunun ilk girisimleri arasindaydi. Bir anlamda bugiin biz, atalarimizin bazi ilk
mesajlarini yasatan boyle bir ortami se¢cmis olduklari i¢in sansliy1z. Oysaki daha az dayanikl
malzeme lizerindeki mesajlar kaybolmus olabilirdi (Belki pek cogu dyle oldu). Diger taraftan,
boyle bir ortam yoluyla iletisim inanilmaz derecede zordu. Ornegin, eger 50 kg’lik taslar
iletisim malzemesi olsaydi, posta servisinin bugiin bagina gelmis olacak dagitim problemlerini
bir diigliniin? 10 gr’lik mektuplarla yeterince zorluk cekmiyorlar m1?

Bildigimiz ilk kitap sel baskininin Chaldean dilinde anlatimidir. Genesis’i yaklasik 2000
y1l ncesinden veren bu hikaye, M.O. 4000 yillarinda kiremit tablet iizerine yazilmist1.

Hafif ve tagmabilir olan bir iletisim ortami gereksinimi acikti. Ilk basarili ortam, M.O.
2000 yillarinda kullanilmaya baslanmig olan papirustur (papirus bitkisinden yapilan sayfalar
yapistirilarak ve 20-40 ft uzunlugunda rulo olusturularak tahta bir pargaya baglanir). M.O. 190
yilinda parsomen (hayvan derisinden yapilan) kullanilmaya baslandi. Yunanlilar, Efes ve
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Bergama’da (simdiki Tiirkiye) ve Iskenderiye’de biiyiik kiitiiphaneler meydana getirdiler.
Plutarch’a gore, Bergama’daki kiitiiphanede M.O. 40 yillarinda 200.000 cilt kitap vard1 (48).

M.S. 105 yilinda Cinliler, iletisimin modern ortami kagidi kesfettiler. Bununla beraber,
iletisimi ¢ogaltma icin etkin bir yol mevcut olmadigindan akademik bilgi genis Olciide
yayginlastirilamadi.

Belki de insanoglunun entelektiiel tarihindeki en biiyiik tek bulus matbaaydi. Ilk
hareketli tiiriin, M.S. 1100 yillarinda Cin’de icat edilmesine kargin, Bat1 diinyas1 krediyi, M.S.
1455 yilinda 42 satirlik Incili’ni matbaada basan Gutenberg’e verir. Gutenberg’in bulusu
hemen etkin bir sekilde biitlin Avrupa’da kullanima koyuldu. 1500 yilma kadar binlerce
kitabin binlerce kopyasi (“incunabula” denen) basildi.

Ik bilimsel dergiler 1655°te, tesadiifen ayn1 zamanda iki degisik derginin - Journal des
Scavans/Fransa ve Philosophical Transactions of the Royal Society of London/Ingiltere,
yayina baglamasiyla ortaya ¢ikti. O zamandan beri dergiler, bilimde en 6nemli iletisim ortami
olarak hizmet vermektedir. Halen, biitiin diinyada yaklagik 70.000 bilimsel ve teknik dergi
yayimlanmaktadir.

“IMRAD” HiKAYESI

Ik dergiler, “gorsel” dedigimiz tiirde makaleler yayimladilar. Tipik olarak, bir bilim
adamu “Ilk bunu goérdiim, sonra sunu gordiim” veya “Ilk bunu yaptim, sonra sunu yaptim”
seklinde yazardi. Cogunlukla da bu gozlemler basit zaman siralamasindaydi.

Bu gorsel stil, o zaman anlatilan bilim tiirii i¢in uygundu. Aslinda, bu dogrudan anlatma
stili, bugiin hala, tiptaki vak’a raporlar1 ve jeolojik ¢aligmalar v.b. konularindaki “letters”
dergilerinde kullanilmaktadir.

19. yiizyilin ikinci yarisina dogru bilim, artan bir karmasayla hizlanmaya basladi.
Ozellikle, hastalikta viriis teorisini kesinlestiren Robert Koch ile fermante sistemi kullanan ve
saf-kiiltiir calisma yontemini gelistiren Louis Pasteur’iin calismalar1 nedeniyle, hem bilim hem
de bilimi anlatma onemli ilerlemeler kaydetti.

O zaman, metodoloji dnemli hale geldi. Cogu, aninda liretmeye fanatik bicimde inanan
elestirmenlerini susturmak icin Pasteur, deneylerini en ince ayrintisina kadar anlatmay1 gerekli
gordii. Mantikli Ol¢iide sorumluluk duygusu olan meslektaglar1 Pasteur’iin deneylerini
tekrarlayabildiklerinden deneylerin tekrarlanabilirligi, bilim felsefesinin temel doktrini oldu ve
ayrik bir yontemler kismi, onemli Olciide yapilanmis IMRAD formatina yol acti (IMRAD,
Introduction-Girig, Methods-Yontemler, Results-Sonuglar and Discussion-Tartisma’nin bag
harflerinden olusan akronimdir).

Ben senelerdir mikrobiyoloji bilimine yakin oldugumdan, bilimin bu dalina agirlik
veriyor olabilirim. Ama yine de, enfeksiyon hastaliklarinin tedavisinin bilim tarihinin en
biiylik ilerlemesi olduguna gercekten inamiyorum. Daha da o&tesi, bu hikdyenin kisaca
tekrarinin bilimi ve bilimi rapor etmeyi gosterebilecegine inantyorum. Atomik enerji veya
molekiiler biyolojinin “en 6nemli ilerleme” olduguna inananlar yine de, enfeksiyon hastaliklari
hikayesinin ortaya koydugu modern bilim modelini takdir edebilirler.
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Koch ve Pasteur’iin ¢caligmalarini, 1900’lerin ilk yillarinda Paul Ehrlich’in ¢caligmasi ve
1930’larda Gerhard Domagh’in (sulfa ilaclar) caligmasi izledi. II. Diinya savasi, penisilin’in
gelismesini ortaya ¢ikardi (ilk olarak Alexander Fleming tarafindan 1929’da tamitilmistir).
Streptomisin 1944’te tanitild1 ve II. Diinya savasindan hemen sonra, “mucize ilaglar” i¢in
delice fakat harika arastirmalar, tetrasiklinler ve diizinelerle diger antibiyotikleri yaratti.
Boylece bu gelismeler; verem, difteri, sitma, tifo ve (as1 yoluyla) cocuk felci gibi salginlarin
yok olmasiyla sonu¢landi.

Bu mucizeler, II. Diinya savasindan sonraki tibbi laboratuvarlardan tasarken, iilkemizin
aragtirma yatirmminin artmast mantikliydi. Bilimin desteklenmesindeki bu pozitif atilim
(1957°de) hemen, Ruslarin Sputnik’i firlattiklar1 zaman olusan negatif faktorle birlesti. Izleyen
yillarda, Ruslarin korkusundan mi, yoksa daha fazla “mucize” timidinden mi devlet, Amerikan
bilimsel aragtirmasina milyonlarca ildve dolar doktii.

Para, bilim iiretti. Ve bilim, makaleler. Daglarcasini! Sonug, mevcut dergiler (ve bir¢ok
yenisi) lizerinde giiclii bir baskiydi. Dergi editorleri, bagka nedenle olmasa bile kendilerini
savunmak icin metinlerin iyi diizenlenmis ve sikistirilarak yazilmig olmasini talebetmeye
bagladilar. Dergideki sayfalar, tekrar ve lafla harcanamayacak kadar degerli oldu. 19. yiizyilin
sonlarindan beri agir agir ilerlemekte olan IMRAD formati, arastirma dergilerinde hemen
hemen evrensel bir kullanim alani buldu. Bazi editorler, aragtirma sonuglarinin iletisiminde en
basit ve mantikli yol olduguna inandiklar1 icin IMRAD’1 desteklediler. Digerleri, belki basit
(ve masraf) tasarrufu sagladigindan bu trene katildilar. IMRAD, metnin onemli kisimlarinin
“dizinlenme”siyle, editorler ve degerlendirme yapanlar icin hayati kolaylastirdi. IMRAD
mantig1 soru formunda tanimlanabilir: Hangi problem incelendi? Cevap: Introduction=Giris.
Problem nasil incelendi? Cevap: Methods= Yontemler. Neler bulundu? Cevap:
Results=Sonuclar. Bunlar ne anlam tasir? Cevap: Discussion=Tartigma.

Simdi, basit IMRAD mantiginin yazara metni diizenleme ve yazma konusunda yardimci
oldugu; editorler, degerlendirme yapanlar ve nihayetinde de makaleyi okuyarak izleyen
okuyucular icin kolay bir yol haritas1 verdigi acik olarak goriilmektedir.






Bolim 3

Bilimsel Makale Nedir?

Yayinsiz bilim oliid(ir.

Gerard Piel

[L1]

BiLIMSEL MAKALENIN TANIMI

Bilimsel makale, 6zgiin arastirma sonuglarini tanimlayan, yazilmis ve basilmig rapordur.
Fakat bu kisa tanim; bilimsel makalenin belli bir bicimde yazilmis olmasi ve li¢ yiizyil boyunca
gelistirilmis gelenekler, editor uygulamalari, bilimsel ahldk ve basim-yayim etkilesimiyle
tanimlanan belli bir bicimde yayimlanmasi geregine dikkat ¢ekilerek nitelenmelidir.

“Bilimsel makale”yi uygun bir bicimde tanimlamak i¢in bir bilimsel makaleyi yaratan
mekanizmayi, yani gecerli yaymi tanimlamaliyiz. Ozetler, tezler, konferans raporlari ve diger
bir¢ok literatiir yayimlanabilir, fakat bu yayinlar her zaman gegerli yayin Olciitiinii saglamazlar.
Dabhasi, bilimsel bir makale biitiin diger testleri ge¢se de, eger yanlis yerde yayimlanmigsa gecerli
yayimlanmamig demektir. Yani, nispeten kotii bir arastirma raporu, fakat testleri gecen bir yayin,
eger dogru yerde (genellikle belli bagh bir dergi) kabul edilir ve yayimlanirsa gecerli bir yayindir.
Cok iyi hazirlanmig bir arastirma raporu ise yanlig bir yerde yayimlanmigsa gecerli bir sekilde
yayimlanmamuig olur. Devlet raporlarinin ve konferansta yayimlananlarin ¢cogunda oldugu gibi,
kurum biiltenleri ve kisa yagsam siiresi olan yayinlar, esas yayinlar olarak nitelenmezler.

Bir¢ok kisi, bilimsel makalenin taniminin elde edildigi temel yayin (gegerli yayin) tanimi
konusunda miicadele vermistir. The Council of Biology Editors (CBE), otoritesi olan meslek? bir
organizasyon (hi¢ degilse biyolojide), bu tiir problemlerle ugrasarak asagidaki tanima ulasti:

Kabul edilebilir temel bir bilimsel yayin, meslektaslara (1) gézlemleri degerlendirme (2)
deneyleri tekrarlama (3) entelektiiel islemleri degerlendirme imkani verecek, yeterli bilgi iceren ilk
aciklama olmalidir. Dahasi, duyumsal algilamaya elverisli; esasta kalici, kisitlama olmaksizin
bilimsel topluluga acik ve bir veya daha fazla belli bash taninmig ikincil servislerin diizenli
taramasi i¢in hazir olmalidir (6rnegin, Amerika’da Biological Abstracts, Index Medicus, Excerpta
Medica, Bibliography of Agriculture, diger iilkelerde de benzer servisler).

[k okuyusta, bu tanim asir1 derecede karisik veya hi¢ degilse ¢ok uzun goriinebilir. Fakat
bunu yazmada katkis1 olan bizler, her kelimeyi dikkatlice tarttik ve daha az kelimeyle kabul
edilebilir bir tanimin yapilabileceginden kusku duyuyoruz. Ciinkii; 6grenciler, yazarlar, editorler
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ve biitiin ilgililer icin bilimsel makale “nedir? ne degildir?” ¢ok 6nemlidir. Bu tanimin, gercekten
ne anlama geldigini gérmek i¢in biitiiniiyle incelemekte yarar vardir.

G

“Kabul edilebilir temel bir bilimsel yayin”, “ilk agiklama” olmalidir. Dogal olarak ¢ogu
zaman, yeni aragtirma verilerinin ilk aciklamasi bilimsel bir toplantida s6zlii sunus olarak yer alir.
Fakat, CBE ifadesinin ileriye siirdiigii, yazarn agzindan kacirmasinin dtesinde bir aciklamadir.
Etkin bir ilk aciklama sadece, agiklananin, yazarin meslektaslari tarafindan (simdi veya gelecekte)
tamamiyla anlasilip kullanilmasma imkan verecek formu olan bir aciklama oldugu zaman
gerceklesmistir.

Boylece verilerin, potansiyel kullanicilara (i) gézlemleri degerlendirebilecegi (ii) deneyleri
tekrarlayabilecegi ve (iii) entelektiiel islemleri degerlendirebilecegi (yazinin sonuclar verilerle
desteklenmekte midir?) yeterli bilgiyi sunmasi gerekir. Sonra, aciklama “duyular tarafindan
algilanmaya elverigli” olmalidir. Bu acayip bir sozciik grubu olabilir, fakat bunlar normal
uygulamada en basit sekliyle, yaymn anlamina gelir. Bununla beraber bu tanim, aciklamaya sadece
gorsel malzeme (basili dergiler, mikrofilm, mikrofis) cinsinden degil, fakat ayn1 zamanda, belki
basili olmayan, gorsel olmayan formlar cinsinden de icerik kazandirir. Ornegin, dinleme kasetleri
formunda “yaym”, eger tanimda verilen diger testleri gectiyse etkin bir yayin olusturabilir.
Gelecekte, ilk agiklamanin bilgisayar veri tabanina giris olmas1 pekala miimkiindiir.

Yayimin formuna bakilmaksizin; bu form, esasta kalic1 olmali, bilimsel topluma kisitlamasiz
acik tutulmali ve bilgi geri kazanma servislerine acik olmalidir (Biological Abstracts, Chemical
Abstracts, Index Medicus, Science Citation Index, v.b.). Boylece, haber biiltenleri ve kurum
yayinlar1 gibi haber ve diger yonleriyle deger tasiyan yayinlar, bilimsel bilginin bulundugu yerler
olarak hizmet edemezler.

CBE tanimi, daha basit olarak, fakat daha kesin terimler olmaksizin yeniden ifade edilirse;
temel yayin (i) 6zgiin aragtirma sonuclarinin ilk yayini olan (ii) yazarin meslektasglarinin deneyleri
tekrarlayabilecekleri ve sonuglar1 irdeleyebilecekleri forma sahip ve (iii) dergide veya baska bir
kaynak belgesinde bilimsel toplum i¢inde hemen ulagilabilir olan yayindir. Bu tanimi anlamak icin
yine de, 6nemli bir ihtar ilave etmeliyiz. Tanimin, yazarin “meslektaglarina” atfedilen kismi, yayin
oncesi meslektas degerlendirmesi anlaminda kabul edilir. Boylece tanim olarak bilimsel makaleler,
meslektas degerlendirmesi yapilan yayin organlarinda yayimlananlardir.

Bu tamim sorununun iizerinde iki nedenle ¢ok durdum. Ilk olarak; yazarlar, editorler ve
yayimecilarin temel yayim tanimlamadaki isteksizlikleri nedeniyle veya yapamadiklari icin, bilim
toplulugunun tiimii uzun siire, etkin olmayan pahal1 bir bilimsel iletigim sistemi ile ¢alisti. Sonucta
yayinlarin ¢ogu toplant1 6zetlerinde, anlasilmaz konferans bildirilerinde, devlet belgelerinde kald1
veya dagitimi cok az olan kitap ve dergilere gomiildii. Diger makaleler, aynen veya ufak
degisiklikler yapilmis formda bir kereden fazla yayimlandilar; bazen bu, hangi konferans
raporlarinin, kitaplarin ve derlemelerin temel yayin oldugu (veya olmasi gerektigi) hangilerinin
olmadigi konusundaki tanim eksikligi nedeniyle olmustur. Sonug, tekrar ve karigikliktir. Ikincisi,
tanim olarak bilimsel makale, bazi belirli tiirlerde bilgi iceren 6zel bir cesit belgedir. Bir bilimsel
makale, “bilimin gereksinimi olan diislince nitelikleri gibi, tamamiyla ayni nitelikleri talebeder:
Mantik, aciklik ve kesinlik” (50). Eger 6grenci veya yetismekte olan bilim adami (ve hatta, halen
cok sayida makale yayimlamig bilim adamlarinin bazilari) bu tanimin 6nemini tam anlamiyla
kavrarsa, yazma isinin 6nemli Ol¢iide kolaylagsmasi gerekir. Karigiklik, sekillenmemis iglerin
sonucudur. Kolay is, tan1 olarak ne yapilmas1 ve hangi sirada yapilmasi gerektigini bildiginiz istir.
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BiLIMSEL MAKALENIN DUZENLENMESI

Gecerli yaymin gereklerini karsilayacak sekilde diizenlenmis makale, bilimsel makaledir. O,
onemli Olciide sekillendirilmis, ayrik ve acikca belirli, birlesen parcalardan olusur veya
olusmalidir. Birlesen kisimlarin, temel bilimlerde en yaygin isimlendirilmesi: Introduction-Giris,
Methods-Yontemler, Results-Sonuclar and Discussion-Tartisma (ve bdylece akronim
IMRAD)’dir. Gercekte, Malzeme ve Yontemler basligi, daha basit olan Yontemler’den daha ¢ok
kullanilir. Fakat akronime girmis olan sonuncusudur.

Yillar boyunca, IMRAD yaklagimini diisiindiim ve dnerdim. Bununla beraber bugiine kadar,
herhangi bir sekilde farkli olan ¢esitli diizenleme sistemleri, baz1 editdr ve dergiler tarafindan
tercih edilmistir. Uniform olmaya dogru egilim, IMRAD sisteminin Amerikan Ulusal Standartlar
Enstitiisii tarafindan ilk 1972°de ve tekrar 1979°da (5) tanimlandigindan beri artmig bulunuyor .

Bu siralama Oylesine mantikli ki, aciklayici yaymnlarin diger tiirlerinde de artarak
kullanilmaktadir. Kisi; kimya, arkeoloji, ekonomi hakkinda mi1 yoksa caddelerdeki suclar hakkinda
mu1 yaziyor, IMRAD formati genellikle en iyi se¢imdir.

Bu cogu zaman, laboratuvar caligma sonuclarini agiklayan makaleler icin de dogrudur.
Kuskusuz, istisnalar vardir. Ornegin, yer bilimlerinde alan galigma raporlari ve tip bilimlerinde
klinik vak’a raporlar1 bu tiir diizenlemeye ilk asamada uymazlar. Yine de, bu “gorsel tanim veren”
makalelerde dahi, problemden ¢6ziime ayn1 mantik silsilesi cogu zaman uygundur.

Zaman zaman, laboratuvar raporlar1 bile farkli olmalidir. Eger, ilgili sonuglara dogrudan
ulagmak i¢in birka¢ yontem kullanildiysa, Malzeme ve Yontemler ve Sonuclar kisminin
biitiinlestirilmis bir “Deneysel” kisimda toparlanmasi istenebilir. Nadiren, sonuglar oyle karigik
olabilir veya hemen tartismay1 gerekli kilacak zitliklar verebilir ki, Sonuglar ve Tartigsma kisminin
birarada olmasi istenebilir. Ayrica, bazi temel dergiler IMRAD diizeninin kisaltilmig1 olan “Notes”
veya “Short Communications” yayimlarlar.

Bilimin gorsel tanimli alanlarinda, ¢cok cesitli diizenleme tiirleri vardir. Boyle makalelerin
nasil diizenlenecegini ve hangi genel baslik kullanilacagini belirlemek i¢in, amagladiginiz derginin
“Yazarlara Direktifler” kismina bakmanmiz gerekir. Dergi konusunda kuskunuz varsa, veya dergi
cok degisik tiirde makaleler yayimliyorsa, genel bilgiyi uygun kaynak kitaplarindan bulabilirsiniz.
Ornegin, cesitli temel tip makaleleri ayrmtili olarak, Huth (28) tarafindan tarif edilmis ve pek ¢ok
miihendislik makale ve raporlar1 Michaelson (35) tarafindan anahatlariyla gosterilmistir.

Kisaca ben, bilimsel makalenin hazirlamisinin edebi beceriyle ilgisinin, diizenlemeyle
olandan ¢ok daha az oldugunu diisiinliyorum. Bilimsel makale edebi eser degildir. Bilimsel
makaleyi hazirlayan kisi edebl anlamda yazar degildir.

Baz1 eski diisiinceli meslektaglarim, bilimsel makalenin edebi oldugu, yazarin tarz ve
havasinin acikca belirgin olmasi gerektigi ve tarzdaki degisikliklerin okurun ilgisini
canlandiracagim diisiiniirler. Ben dyle diisiinmiiyorum. Bence bilim adamlari, gercekten edebiyat
okumaya, hatta belki yazmaya da ilgi duymalilar. Fakat aragtirma sonuglarinin iletisimi daha kuru
bir yoldur. Booth’un (13) ortaya koydugu gibi, “Bilimsel yazimda iddiali kelimelere yer yoktur”.

Bugiin ortalama bir bilim adami, alanindakileri izleyebilmek i¢in ¢ok sayida makalede rapor
edilen verileri incelemek zorundadir. Bu nedenle, bilim adamlar1 ve kuskusuz, editorler; {iniform,
kisa ve 6z, ve hemen anlagilabilir bir anlatim sistemi talebetmelidirler.

DiGER TANIMLAR

Eger “bilimsel makale” 6zgiin arastirma raporu i¢in bir terim ise bu, 6zgiin veya bilimsel
olmayan arastirma raporlarindan veya bilimsel makale olarak nitelendirilmeyenlerden nasil
ayrilmalidir? Cok kullanilan bazi 6zel terimler: “tarama/degerlendirme makalesi”, “konferans
raporu” ve “toplant1 ozeti”.



Bir tarama/degerlendirme makalesi hemen hemen herseyi, en tipik olarak da tanimlanmig
konudaki en yeni ¢aligmalar1 veya belli bir kisi veya grubun caligmalarini gézden gecirir. Boylece
tarama/degerlendirme makalesi, hdlen yayimlanmis olan (temel dergilerdeki arastirma raporlari)
bilgiyi Ozetlemek, analiz etmek, degerlendirmek veya birlestirmek icin olusturulur.
Tarama/degerlendirme makalesindeki malzemenin tiimii veya cogu Onceden yayimlanmis
olmasma karsin; calismanin tarama/degerlendirme tiirii genellikle agik¢a yaymin basglhiginda
belirtildiginden (cogunlukla; Microbiological Reviews, Annual Review of Biochemistry, v.b.) ¢ift
yayin havasi normal olarak dogmaz. Fakat, tarama/degerlendirmeler yeni bir sey icermez diye
varsaymayin. En iyi tarama/degerlendirme makalelerinden, yeni sentezler, yeni fikirler ve teoriler
ve hatta yeni modeller ortaya ¢ikar.

Bir konferans raporu; kitapta veya dergide, sempozyum, ulusal veya uluslararas: kongre,
calisma grubu, yuvarlak masa veya benzeri toplanti bildiri kitaplarinin bir pargasi olarak
yayimlanmis makaledir. Bu konferanslar normal olarak, 0zgiin verilerin sunulmasi i¢in
tasarlanmazlar ve ortaya cikan bildiri kitaplar1 (kitapta veya dergide) temel yayin olarak
nitelenmezler. Konferans bildirileri ¢ogunlukla, belli bir bilim adaminin son c¢aligmalarinin
degerlendirilmesini veya belli laboratuvarlardaki son c¢aligmalar1 sunan tarama/degerlendirme
makaleleridir. Baz1 konferanslarda anlatilan malzemenin bir kism1 (6zellikle ilgin¢ olanlar), cogu
zaman ilging¢ spekiilasyonlarin eslik ettigi yeni, 6zgiin verilerin anlatildig1 6n raporlardir. Fakat
genellikle bu 6n raporlar, ne bilimsel makale olarak nitelenirler, ne de o amaci tagirlar. Daha sonra,
genellikle de ¢ok daha sonra, boyle caligsmalar temel bir dergide gecerli bir sekilde yayimlanirlar.
O zamana kadar acikta kalan kisimlar toparlanmug, biitiin temel deneysel ayrintilar kaydedilmis
(boylece isi bilen bir kisi deneyleri tekrarlayabilir) ve onceki spekiilasyonlar sonug¢lar kisminda
olgunlagtirilmistir.

Bu nedenle, basilan c¢ok sayidaki konferans yaymlar1 normal kosullarda temel degildir.
Boyle katkilarda, eger 0zgiin veriler sunulursa, bu veriler temel dergilerde yayimlanabilir ve
yayimlanmasi gerekir. Aksi takdirde, bilgi etkin bir sekilde kaybolabilir. Eger temel bir dergideki
yayin konferans raporunda yayimlanirsa, caligmanin bazi kisimlarini etkileyen izin ve yayim hakki
problemleri c¢ikabilir (Boliim 26’ya bkz.). Fakat, cift yaym olma gibi daha temel bir problem
(6zgiin verilerin ¢ifte yayini1) normal olarak dogmaz, dogmamasi gerekir.

Toplant1 Ozetleri, bildiri kitaplar1 gibi cesitli tiirdedir. Kavramsal olarak, 6zgiin bilgi
icermeleri ve igerebilmeleriyle konferans raporlarina benzerler. Temel yayin degildirler ve bir
Ozetin yayimlanmasi, daha sonra raporun tiimiiniin yaymlanmasinmi engellememelidir.

Gecmiste, ulusal veya uluslararast kongre programinin bir pargasi olarak veya programla
birlikte dagitilan tipik, bir paragraflik 6zetler konusunda ¢ok az karmasa olmustur. Genellikle, bu
toplantilarda sunulan makalelerin daha sonra temel dergilere yayin icin gonderilecegi bilinirdi.
Fakat son zamanlarda, genisletilmis Ozetlere (veya “synoptics”) giiclii bir egilim var. Ciinkii,
onemli bir uluslararas1 kongre gibi biiyiik toplantilarda sunulan biitiin makalelerin tamamini
yayimmlamak pahalidir ve bdyle yaymnlar héla, temel bir derginin verdigi gecerli yaymin yerini
alamiyor. Genisletilmis 6zetlere dogru gidisin bu nedenle bir anlami var. Genisletilmis 6zetler,
makalenin tiimii kadar bilgi verebilir. Tek vermedigi, deneysel ayrintilardir. Fakat sirf bu nedenle,
yani deney ayrintilar1 icermediginden de bilimsel makale olarak nitelendirilemez.

Bunlar1 yayimlama igiyle ugrasan bizler, degisik tiirde makalelerin dikkatli taniminin
onemini gormekteyiz. Gittikge daha fazla yayimci, konferans diizenleyicileri ve bilim adamlar1 bu
temel tanimlar iizerinde anlagmaya varmaktadirlar. Bunlarin genel kabul gérmesi, bilimsel bilginin
hem temel ve hem de ikincil iletisimini 6nemli 6l¢iide acikliga kavusturacaktir.
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Bolim 4k
Baslik Nasil Hazirlanir?

Ik izlenimler gii¢lii izlenimlerdir; bu nedenle, bir baghigin iyi tasarlanmasi ve sinirlar izin
verdigi ol¢iide, ne gelmekte oldugunun tam ve kesin gostergesi olmasi gerekir.

T. Clifford Allbutt

LTI

BASLIGIN ONEMI

Bir makale icin baslik hazirlarken, yazar cok basit bir gercegi hatirlarsa iyi eder: Bu
baglik binlerce kisi tarafindan okunacaktir. Eger olursa, belki ¢ok az kisi makalenin tiimiinii
okuyacak, fakat pek cogu ya 0zgiin dergide veya ikincil servislerden (6zetlemeler veya
dizinler) bashig1 okuyacaklardir. Bu nedenle, basliktaki biitiin kelimeler cok dikkatli se¢ilmeli
ve birbiri ile iligkileri dikkatli kurulmalidir. Yanhs bagliklardaki belki de en yaygin hata ve
anlam bakimindan kesinlikle en zarar verici olani, kelimelerin hatal1 siralanmasidir.

Iyi bir bashik nasil olur? Ben bunu, makalenin igerigini yeterli 6l¢iide en az sayida
kelimeler dizisi olarak tanimliyorum.

Hatirlayiniz ki, 6zetleme ve dizin servisleri onemli Ol¢iide basligin tam olusuna
dayanirlar. Uygun olmayan sekilde baslik verilmis bir makale, amacladig1 okuyucu kitlesine
asla ulasamaz ve tamamen kaybolabilir.

BASLIK UZUNLUGU

Bazen baghiklar ¢ok kisadir. Bir makale, Journal of Bacteriology’ye “Brucella Uzerine
Calismalar” baslig1 ile gonderilmisti. Aciktir ki, boyle bir baslik okuyucuya pek yardimci
olamazdi. Caligma “taxonomic” mi “genetic” mi, “biochemical” m1 veya “medical” midir? Hi¢
olmazsa bu kadarini bilmek isterdik.

Daha da sik kargilasilan durumlarda, bagliklar cok uzundur. Tuhaftir ki uzun baslhklar
kisalarindan daha az anlamhidir. Bir kusak oncesinde, bilimde daha az uzmanlagsma oldugu
zamanlarda, baghiklar uzun ve 6zellik belirtmeyen tiirde olma egilimindeydi. Ornegin, “Bir
Obje ile Ortami veya Objenin Belli Parcalar1 Arasinda Renk-Zithig1 Ureten Yeni Bir Yolla
Mikroskopik Arastirmaya Ilaveler Uzerine” (J.Rheinberg, J.R. Microsc. Soc. 1896: 373). Bu
kesinlikle kotii bir baglik izlenimi veriyor. Belki, iyi bir 6zet olabilir.
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Kuskusuz c¢ok uzun baghklarmm c¢ogu, “israf edilmis” kelimeler igerir. Genellikle,

“lizerine caligmalar”, “lizerine arastirma’’ ve “ilizerine gozlemler” gibi israf edilmis kelimeler
basligin hemen baslangicindan goziikiir.

BELIRTICi BASLIKLARA GEREKSINIM

Ornek bir baghg1 inceleyelim: “Antibiyotiklerin Bakteriler Uzerine Etkileri”. Formdadir,
kisadir ve israf edilmis kelimeler veya fazla yiik tasimamaktadir. Kesinlikle de bu baslik,
“Bakterinin Cesitli Tiirleri Uzerinde Belli Antibiyotiklerin Etkileri Konusunda On
Gozlemler”e degistirilerek gelistirilemezdi. Fakat (bu beni bir sonraki noktaya getiriyor), ¢cok
kisa olan bagliklarin cogu, 6zelden ziyade genel terimler igerdikleri i¢in ¢ok kisadirlar.

Giivenle varsayabiliriz ki, yukaridaki baslikla verilen calisma, tiim antibiyotiklerin tiim
bakteriler ilizerindeki etkilerini denememistir. Bu nedenle, baslik esas olarak anlamsizdir.
Sadece bir veya birkag antibiyotik iizerinde ¢alisildiysa, baglikta tek tek siralanmasi gerekirdi.
Bir veya birka¢ organizma denendiyse, baslikta yine tek tek siralanmasi gerekirdi. Eger
antibiyotik ve organizmalarin sayisi, baglikta siralanamayacak kadar cok ise, belki yerine grup
ad1 konabilirdi. Daha kabul edilebilir baglik 6rnekleri:

“Streptomycin’in Mycobacterium Tuberculosis Uzerine Etkisi”
“Streptomycin, Neomycin ve Tetracycline’in Gram-Positive Bacteria Uzerine Etkisi”
“Polyene Antibiotics’in Plant-Pathogenic Bacteria Uzerine Etkisi”

“Mantara Karg1 Kullanilan Cesitli Antibiyotiklerin Candida albicans ve Aspergillus
Fumigatus Uzerine Etkisi”

Bu bagliklar, ilk 6rnekten daha kabul edilebilir olmalarina karsin, yine de ¢cok genel
olduklar1 i¢in ozellikle iy1 ornekler degildirler. Eger “Etkisi” kolaylikla tanimlanabilirse,
anlam daha acik olabilir. Ornegin, yukaridaki ilk baslik “Streptomycin Kullanarak
Microbacterium tuberculosis’in Biiylimesinin Engellenmesi” seklinde diizenlenebilirdi.

Cok onceleri, Leeuwenhoek tanimlayic1 fakat cok 06zel olmayan ‘“animalcules’
kelimesini kullandi. 1930’larda, Howard Raistrick “Bakteriler Uzerine Calismalar” baghgi
altinda, onemli bir makale serisi yayinladi. Benzer bir makale bugiin, cok daha 6zel bir baghik
tasir. Eger calisma bir organizmay1 konu aliyorsa baglik; “genus”, “species” ve muhtemelen
“strain” sayisin1 bile verir. Eger calisma bir organizmanin enzimini konu aliyorsa, bashk

“Bakterilerde Enzimler” gibi birsey olmaz, “Dihydrofolate Reductase in Bacillus subtilis” olur.
KELIME SIRASININ ONEMi

Basliklarda, ozellikle kelime sirasina dikkat edin. Bagliklardaki dilbilgisi hatalarimin
cogu hatal1 kelime siralamasindandir.

Journal of Bacteriology’ye ‘“Mechanism of Suppression of Nontransmissible Pneumonia
in Mice Induced by Newcastle Disease Virus” baglikli bir makale gonderilmisti. Bu yazar
herhangi bir sekilde birdenbire iiretme becerisi gostermedikc¢e, olusturulanin fare degil,
zatiirree olmus olmasi gerekir. (Bashgin soyle olmasi gerekirdi: “Mechanism of Suppression
of Nontransmissible Pneumonia Induced in Mice by Newcastle Disease Virus”).

Artik, bebekleri leyleklerin getirmedigine inaniyorsaniz, su baghigi 6neririm: (Bacteriol.
Proc.,p. 102, 1986): “Multiple Infections Among Newborns Resulting from Implantation with
Staphylococius aureus 502A.” (Bu “hayat bakterisi” midir?)

12



Bir giin karsilagtigim diger bir 6rnek (Clin. Res. 8: 134, 1960): , “Preliminary Canine and
Clinical Evaluation of a New Antitumor Agent Streptovitacin”. Bu kopek, streptovitacin’i
degerlendirmeyi bitirdiginde benim de bakmasini istedigim bazi ¢aligmalarim var!

Dilbilgisi bir tarafa, “using (kullanarak)” kelimesini kullandiginizda sizi dikkatli olmaya
davet ederim. Inaniyorum ki, “using” kelimesi bilimsel yazimda en ¢ok bilinen, askida kalmig
simdiki zaman fiilidir. Ya akilli baz1 kopekler daha var, ya da *“using” su ciimlede yanlis
kullaniyor: “Using a fiberoptic bronchoscope, dogs were immunized with sheep red blood
cells”.

Akilli hayvanlar sadece kopekler degil. Bir metin, Journal of Bakteriology’ye “Isolation of
Antigens from Monkeys Using Complement-Fixation Techniques” ad1 altinda gonderilmisti.

Bakteriler bile akilli. Diger bir metin, Journal of Clinical Microbiology’ye
“Characterization of Bacteria Causing Mastitis by Gas-Liquid Chromatography” adiyla
gonderilmisti. Bakterinin GLC kullanabilmesi harika birsey degil mi?

ETiKET OLARAK BASLIK

Makalenin bagli1 bir etikettir. Bir ciimle degildir. Her zamanki 0zne, nesne, fiil,
diizenlemesiyle olusan bir climle olmadigindan ciimleden daha basittir (veya hi¢ degilse
genellikle daha kisadir), fakat kelimelerin siras1 daha da onemli héle gelir.

Aslinda ¢ok az sayida dergi, baghiin ciimle olmasina izin verir. Iste bir 6rnek: “B-
Endorfin is Associated with Overeating in Genetically Obese Mice (ob/ob) and Rats (fa/fa)”
(Science 202:988, 1978). Zannederim bu sadece bir goriis meselesidir. Ben boyle bir bashiga
iki yonden karg1 ¢ikardim. 11k olarak “is” fiili israf kelimesidir ve anlayig1 etkilemeden hemen
cikarilabilir. Ikincisi, “is” in ilavesi, simdi baghgmn yiiksek sesle konuyu kabul ettirmesidir.
Bolim 27°de gelistirilen nedenlerle, yazarlarin sonuglarmi simdiki zamanda sunmalarini

gormeye aligik olmadigimizdan dogmatik bir hava tagimaktadir.

Derginin “i¢indekiler” kisminda basligi goren muhtemel okuyucuya, basliktaki
kelimelerin siras1 ve anlami onem tasir. Fakat bu diisiinceler, ikincil kaynaklardan makaleyi
duyanlar da dahil olmak iizere (belki de ¢ogu boyle), literatiiriin biitiin muhtemel kullanicilar
icin esit Olclide onemlidir. Bu yiizden baglik, makalenin kendisine eglik eden etiket olarak ise
yaramali ve Chemical Abstracts, Index Medicus ve digerleri tarafindan kullanilan makina
dizinine uygun formda olmalidir. Dizinleme ve 6zetleme servislerinin ¢ogu ya KWIC (metin
ici anahtar kelimeler) tiiretmeye veya KWOC (metin dis1 anahtar kelimeler) tiiretmeye
dayanan “anahtar kelime” sistemi ile ¢alisir. Bu nedenle yazarin, makaleyi etiketlerken dogru
“anahtarlar1” temin etmesi temel bir Onemi haizdir. Yani basliktaki terimler, makalenin
iceriginin 6nemli kismini, anlasilabilir ve geri kazanilabilir terimlerde vurgulayan kelimelerle
siurlt kalmalidir.

Okurlara yardimer olmak iizere, “siiren bagliklar” veya “siiren isimler” her sayfanin en
tist kismia basilir. Cogunlukla, derginin veya kitabin adi soldaki sayfalarin en iistiinde,
makale veya boliim adi (bu kitapta oldugu gibi) sagdaki sayfalarin en iistiinde verilir. Yerin
siirli olmas1 nedeniyle, genellikle bagligin kisa bir sekline ihtiya¢ vardir. (En fazla karakter
sayisi, dergilerin muhtemelen “Yazarlara Direktifler” kisminda verilir). Metnin baghk
sayfasina uygun bir “siiren baglik” énermek akillica olur.
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KISALTMALAR VE JARGON

Basliklarin; kisaltmalar, kimyasal formiiller, patentli (genel olmaktan ziyade) isimler,
jargon ve benzerlerini hemen hemen asla icermemesi gerekir. Basglig1 olustururken yazar sunu
sormalidir. “Dizinde boyle bir bilgiye nasil bakardim?” Eger makale hidroklorik asitin bir
etkisiyle ilgili ise, baslik “hidroklorik asit” kelimelerini mi, yoksa hemen taninabilen ve ¢ok
daha kisa “HCI” mi icermelidir. Zannederim cevap ¢ok acik. Cogumuz dizinde “hc” ye degil
“hi” ye bakardik. Daha da 6tesi, eger bazi yazarlar HCI (dergi editorlerinin izniyle) bazilari ise
hidroklorik asit kullandiysa; bibliyografik servisler ilave kaynaklarin kisaltilmig bir isimle
listelendigine dikkat etmeden, yayimlanmis yazilarin sadece bir kismini bulabilirlerdi.
Aslinda, daha biiyiik ikincil servisler; “deoxyribonucleic acid”, DNA ve hatta ADN (acide
deoxyribonucleique) gibi isimleri biraraya getirmeye olanak veren bilgisayar programlarina
sahiptirler. Yine de simdiye kadar yazarlar (ve editorler) icin en iyi kural, basliklarda
kisaltmalardan kacinmaktir. Ve ayni kural; patentli isimler, jargon, olagandis1 ve eski terimlere
de uygulanmalidir.

SERI BASLIKLAR

Konustugum bir¢cok editor, ana baglik-alt baglik diizenine ve askida kalan basliklara
karsidir. Ana baglik- alt baghk (seriler), yillar 6nce olduk¢a olagandi. (Ornek: “Studies on
Bacteria. IV. Cell Wall of Staphylococcus aureus”.) Bugiin bir¢ok editor; her yayimlanan
makalenin “kendi i¢inde biitlin ve bagimsiz bir ¢alismanin sonuglarini sunmasi gerektigi,
numarali seri makalelere izin verilmeyecegi” konusunun (‘“Yazarlara Direktifler”, Journal of
Bakteriology) ozellikle okurlar i¢cin 6nemli olduguna inanir. Seri makalelerin ge¢miste, her
makaleyle sadece ufak ufak kisimlar vererek birbiriyle ¢ok yakindan ilgili olma egilimi vardi.
Boylece okuyucu, biitiin seri art arda okunmadik¢a cok biiyiik dl¢iide eksiklerle birakilirdi.
Ayrica seri sistemi, programlama ve gecikmeler nedeniyle editorler i¢in can sikiciydi. (IV
no.’lu kabul edilip, III. no’lu reddedilir veya degerlendirmede takilirsa ne olacak?) Diger karsi
cikiglar; seri bagliklarin hemen daima onemli oOlciide tekrarli oldugu, ilk kismin (romen
rakamindan Onceki) faydasiz olacak kadar genel oldugu ve ikincil servisler bir KWIC dizini
cevirdiginde, boyle ¢ift bagliklar1 yeniden kurmanin imkansizligindan, sonuglarin cogunlukla
anlasilmaz oldugudur (“Soru” olarak kelimelendirilen makale basliklar1 da anlamsizdir ve
bana gore soru tiirli bagliklar kullanilmamalidir).

Askida basliklar (seri bagliklar gibi fakat romen rakami yerine “iki nokta iist iiste”),
KWIC dizininden sonuclanan acayiplikler hari¢, yukarida bahsedilen bazi problemlerden
kacinmay1 sagladigi i¢in cok daha iyidir. Maalesef onde gelen bir bilimsel dergi, Science,
muhtemelen basgligin en etkin kelimelerini 6ne ¢ikarmak 6nemli oldugu icin askida baghklarin
savunucusudur. (Ornek: “The Fragile X Site in Somatic Cell Hybrids: An Approach for
Moleculer Cloning of Fragile Sites”-Science 237:420,1987). Arada bir, askida bagliklar
okuyucuya yardimc1 olabilir. Fakat bana gore, 6gretici goriiniimiindedirler; onemli olandan
ziyade geneli vurgularlar, noktalama isaretleri gerektirirler, dizinleri karigtirirlar ve genellikle
etiket bicimindeki diiz basgliktan daha yetersizdirler.

Yine de diiz bagliklarin kullanimi, uygun kelime dizilimine veya baglikta her kelimenin
uygun formuna olan gereksinimi azaltamaz. Ornegin, “New Color Standard for Biology” adli
bir baslik, bitki ve hayvan numunelerini tanimlamada kullanilan renk standartlarinin
olusturulmasini gosterir gibi goriiniiyor. Oysaki, “New Color Standard for Biologists” (Bio
Science 27762, 1977) baglhiginda yeni standart; biyologlarin dogal iligkisini siniflandirmada,
yesil biyologlart mavilerinden ayirmaya izin vererek yararl olabilir.

14



Bolim 5
Yazarlar ve Adresleri Nasil Siralanir?

Idari ve mesleki kiskanglik, imparatorluk kurma ve “yayinla-veya-yok ol!” kuramini
kabullenis, cennetteki yilanlarin sadece birkacidir. Bunlar; endiistri, kontrat, kurumsallik,
kurulus gelenekleri ve diizenlemelerinin zehirli yilanlariyla birleserek, profesyonel yazim
diinyasinin yilan deligini olustururlar.

John H. Mitchell

[L1]

iSIMLERIN SIRASI

Bilimsel makale hazirlamanin en kolay kismi, ikincil satirlarin girilmesidir: yazarlar ve
adresleri. Bazen!

Yazar isimlerinin sirast lizerine her giin yeni bir diiello duymadim ama, baska kosullarda
akli basinda goriinen meslektaslarin, sirf kimin isminin hangi sirada olmasi gerektigi
konusunda anlagsamadiklari i¢in birbirinin can diismani oldugu olaylar biliyorum.

Dogru siralama nasil olur? Maalesef, iizerinde anlagmaya varilmig veya genellikle kabul
goren higbir kural yoktur. Bazi dergiler (zannederim temelde Ingiliz), yazar isimlerinin
alfabetik sirada olmasim ister. Bu tiir onemsiz, basit siralama sisteminin Onerilebilecek ¢ok
yonii vardir. Fakat alfabetik sistem, 6zellikle ABD’de heniiz herkesin kullandig1 bir sistem
olmamugtir.

Gecmiste, arastirmada aktif olarak yer alip almadigina bakilmaksizin, laboratuvar
direktoriinii yazar olarak koymak gibi genel bir egilim vardi. Cogunlukla direktor en sona (iki
yazardan ikincisi, ii¢ yazardan iiclinciisii v.b.) konmaktaydi. Sonugta en son yer, kendiliginden
verilmis prestij icin sec¢ilen bir yer oldu. Boylece, hicbiri laboratuvar direktorii olmayan ve
hatta hicbiri daha deneyimli olmayan iki yazar, bu ikinci yeri paylasamazlardi. Eger ii¢c veya
daha fazla yazar varsa “Onemli” yazar, arada bir yeri degil ilk veya son yeri isteyecekti.

Daha modern bir egilim, yayimlanmakta olan caligmanin ana iireticisi ve deneyimli
yazari olarak ilk yazari tanimlama egilimidir. Ilk yazarin &grenci oldugu ve ikinci (ligiincii
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veya dordiincii) yazarin laboratuvar direktorti, belki Nobel almis biri oldugu zaman bile, ilk
yazara “deneyimli yazar’’ olarak atif yapilmasi ve o kisinin arastirmanin kendisini veya
cogunu yaptiginin varsayilmasi simdi kabul goren bir bigimdir.

Laboratuvar direktorlerinin, kendi laboratuvarlarindan ¢ikan her yayimlanmis makaleye
kendi isimlerinin konmasi konusunda 1srar etme egilimleri hala bizimledir. Ayn sekilde, yani
deneyler tamamlandiktan sonra cam esyalar1 yikamis olabilecek teknisyenler dahil pratik
olarak laboratuvardaki herkesin yazar olarak isimlendirildigi “kirli camasir listesi” yaklagimini
kullanma egilimi de 6yle. Ayrica, ortak arastirmaya egilim siirekli artiyor. Dolayisiyla, makale
basina ortalama yazar sayisi artmaktadir.

Yeni bir egilim ve zannederim cok iyi bir egilim; yerlesik, deneyimli bilim adamlarinin
daha genc meslektaslarina veya 6grencilerine hak (ilk isim olma) tanimasidir. Geng neslin bu
sekilde tesviki, 1y1 bilim siirecini yiiceltir ve zarif bir sekilde bu uygulamay1 yapan, deneyimli
bilim adaminin karakterini ortaya koyar.

YAZARLIGIN TANIMI

Belki simdi yazarlar listesi sadece ve sadece, deneylerin tasarimi ve gerceklestirilmesine
aktif olarak katilan kisileri icermelidir diyerek, yazarligi tanimlayabiliriz. Daha da 6tesi,
yazarlar normal olarak; ilk yazar deneyimli yazar olarak kabul gorerek; ikinci yazar esas
igbirligi yapan, liclincii yazar ise ikinciye esdeger fakat caligmada muhtemelen daha az katkisi
olan yazar olarak, deneylere gore 6nem sirast ile listelenmelidir. Meslektaglar veya ¢aligmay1
yonetenler, kendilerinin gahsen i¢ igce olmadiklar1 arastirmayi anlatan caligmalara ne
isimlerinin koyulmasin istemeli ne de koyulmasina izin vermelidirler. Bir makalenin yazari,
verilen arastirma sonuglarinda entelektiiel sorumlulugu olan kisi olarak tanimlanmalidir.

Kabul etmeliyiz ki bu sorunun ¢oziime kavusturulmasi her zaman kolay degildir. Bir
makaledeki entelektiiel girdiyi incelemek genellikle inanilmaz derecede zordur. Dogal olarak,
bir aragtirma problemi iizerinde aylar ve yillar boyu birlikte yogun olarak caligsanlar, 6zgiin
aragtirma fikirlerini kim verdi veya deneylerin bagarisinda kimin parlak fikri basarmin
anahtariydi diye hatirlamakta zorluk ¢ekebilirler. Ve bu meslektaslar, arastirma ile hicbir ilgisi
olmayan, geleneksel, “komsu laboratuvardaki bir kisi”nin ilgi ¢ekici bir sorusu ile aniden
herseyin yerli yerine oturdugunu farkettiklerinde ne yaparlar?

Ismi olan her yazarin, anlatilan ¢alismaya 6nemli katkida bulunmus olmasi gerekir.
“Onemli” kelimesiyle burada, calismanin yeni bilgi iireten, 6zgiin bilimsel makale kavramini
tanimlayan yoOnlerine atif yapilmaktadir.

Yayimlanmis makaledeki yazarlar silsilesi, tam anlagma ile calisma baglamadan once
kararlagtirtlmalidir. Daha sonra, arastirmanin aldig1 yone gore bir degisiklik gerekli olabilir.
Fakat bu 6nemli yazarlik sorununu arastirma siirecinin en sonuna birakmak akillica olmaz.

Bir vesileyle, 10 veya daha fazla yazarin bir makalede (bazen sadece bir not)
listelendigini gordiim. Ornegin F. Bulos ve digerleri (Phys. Rev. Letters 13: 486, 1964)
tarafindan bir makalede 27 yazar ve sadece 12 paragraf vardi. Boyle makaleler cogunlukla,
deneye anlamli bir katkida bulunmak bir yana, on kisinin bile sigamadigi cok kiiciik
laboratuvarlardan gelir.
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Yazarlarin ev sahibini listeye koymasinda ne gozénone alinir? Cesitli nedenler olabilir.
Fakat temel neden, hi¢ kuskusuz “yayinla - veya - yok ol” sendromudur. Bazi kisiler
meslektaglarin1 hos davranislarla 6yle etkin bir sekilde yola sokarlar ki, laboratuvarlarindan
cikan makalelerin ¢ogunda veya hepsinde yazar olarak bulunurlar. Arastirma iiretkenlikleri
aslinda zayiftir, fakat yil sonu yayin listeleri ger¢ekten genis olabilir. Bazi kurumlarda boyle
sisirilmis listeler terfi ile sonuclanabilir. Boyle sismeler ayrica beceriklilik olarak kabul edilir.
Yine de uygulama tavsiye edilmez. Belki bu kolaya kacanlar, birka¢ idareci kandirabilir ve
anlik avantajlar kazanabilirler. Fakat iyi bilim adamlarinin; ne ufacik katkilari i¢in bagka
insanlarin isimlerinin eklenerek kendi ¢aligmalarinin sulandirilmasina izin vereceklerinden, ne
de kendi isimlerinin bir siirii yetersiz insanin isimleriyle lekelenmesini isteyeceklerinden kusku
duyarim.

Kisaca bilimsel makale, calismaya agirlikli olarak katkida bulunmus olanlari
listelemelidir. Cok yazarl yaklasimin sulandirict etkisi gergcek arastirmalari kotii etkiler (Ve
eski bir yonetici-editor olarak, sansiir gerektiren bu uygulamanin bilimsel literatiiriin kullanimi
ve kontroluyla ugrasan bizleri bibliyografik kabuslara siiriikledigini ildve etmeden
gegemiyorum). “Tip Makalelerinde Yazarlik Konusunda Izlenecek Yollar” iizerine
derinlemesine bir tartisma Huth (26) tarafindan yayimlanmustir.

SIRAYI TANIMLAMAK: BiR ORNEK

Belki asagidaki oOrnek, yazarligi tanimlamasi gereken kavramsal ve teknik katki
seviyesini acikliga kavusturmada yardimci olur.

Varsayalim ki, bilim adami1 A yeni bilgi iiretecek bir seri deney tasarimi yapmis olsun ve
sonra bu bilim adami, B teknisyenine deneylerin nasil yapilacagini gdstermis olsun. Deneyler
calisir ve bir metinle sonuglanirsa, bilim adami A, B teknisyeni biitiin igleri yapmisg olsa bile,
tek yazar olmalidir. (Kuskusuz, B teknisyeninin yardimi Tesekkiir kisminda anilmalidir.)

Varsayalim ki deneyler yiiriimesin. B teknisyeni, olumsuz sonuglar1 bilim adami1 A’ya
gotiirsiin ve sOyle bir sey desin, “Zannederim, bu Allah’1n cezas sekil degistirmeyi, inkiibasyon
sicakligini 24°C’den 37°C’a degistirir ve ortama serum alblimini katarsak biiyiitebiliriz”.
Bilim adam1 deneyi kabul eder, deneyler bu defa istenen sonucu verir ve makale ile sonuglanir.
Bu takdirde, bilim adam1 A ve teknisyen B-bu sirayla-her ikisi de yazar olarak goziikmelidir.

Bu 6rnegi bir adim daha 6teye gotiirelim. Varsayalim ki, 37°C deki serum albiiminli
deneyler calisiyor, fakat bilim adam1 A simdi agikca bosta kalan bir kisim oldugunu farkeder.
Yani bu sartlar altinda biiyiime, test organizmasinin bir patojen oldugunu gostermistir. Oysaki
onceki yazarlar tarafindan, bu organizmanin patojenik olmadiginin gosterildigi bilinmektedir.
Bilim adam1 A simdi, patojenik mikrobiyolojide uzman olan meslektasi bilim adami C’den, bu
organizmay1 patojenikligi acisindan denemesini ister. Bilim adami C, test maddesini herhangi
bir tibbi mikrobiyolog’un kullanabilecegi standart islemle bir laboratuvar kobayina enjekte
ederek cabuk bir deney yapar ve patojenikligi dogrular. Sonra, metine birka¢ 6nemli ciimle
ilave edilir ve makale yayimlanir. Bilim adam1 A ve teknisyen B yazar olarak konur, bilim
adami C’nin yardimi Tegekkiir kisminda soz edilerek anilir.

Bununla beraber varsayalim ki, bilim adami1 C, bu acayip sekil degistirmeyle ilgilenir ve
bu 0zel sekil degistirmenin sadece fare-patojenik degil; fakat belli, nadir raslanan insan
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enfeksiyonlarinda uzun siiredir arastirilmakta olan problem yaratici oldugu sonucuna gotiiren
iyi planlanmig deney serileri yiiriitmeye baglar. Boylece, iki yeni veri tablosu metine eklenir ve
Sonuglar ve Tartisma kismi yeniden yazilir. Makale bu durumda, bilim adami A, teknisyen B
ve bilim adami C’yi, yazarlar olarak siralanarak yayimlanir.

UYGUN VE TUTARLI BICIM

Yazarlarin isimleri bakimindan tercih edilen yazilis normal olarak, ilk isim, orta ismin
bas harfi ve soyadi’dir. Eger yazar sadece, bilimde istenmeyen bir egilim olan ismin ilk
harflerini kullanirsa, bilimsel literatiir karigik hale gelir. Eger Jonathan B. Jones isimli iki kisi
varsa, yazi servisleri muhtemelen bunlar1 adresleri vasitasiyla diizgiin tutabilir. Fakat,
diizinelerle insan J. B. Jones adiyla yayin yapiyorsa (6zellikle, firsat ¢iktikca bazilari Jonathan
B. Jones kullanirsa) tarama servisleri, igleri diizenli tutmak i¢in iimitsiz bir sekilde ugrasiyor
olurlar. Bir¢ok bilim adami isimlerini degistirme c¢ekilimine (evlilikten sonra, dini nedenlerle
veya mahkeme karariyla), yayinlarinin ayrilacagini bildikleri i¢in direng gosterirler.

Genelde bilimsel dergiler, yazarin isminden sonra ne {invan ne de dereceleri basarlar.
“B.S.” ne demek bilirsiniz. “M.S.” (More of the Same)-aynisinin daha ¢ogu. “Ph.D.” (Piled
Higher and Deeper)-daha yiiksek ve daha derin y18ilmig; “M.D.” (Much Deeper)-cok daha
derin demektir. Bununla beraber pek cok tibbi dergi, isimlerden sonra dereceleri verir.
Unvanlar da cogunlukla tibbi dergilerde ya isim ve derecelerden sonra veya basghik sayfalarmda
dipnot olarak verilir. Fakat yine de tibb1 dergilerde bile derece ve tinvanlar (Dr. 6rnegin) atif
yapilan literatiirde verilmez. Katkida bulunacak olanlar, derginin “Yazarlara Direktifler”
kismina ve tercih edilen kullanim i¢in derginin yeni bir sayisina bakmalidirlar.

Eger bir dergi hem derece hem de {invana izin verirse, belki Leo Rosten’in (42) onerdigi
gibi biraz da reklama izin verebilirdi.

Dr. Joseph Kipnis-Psikiyatr

Dr. Eli Lowitz-Proktolojist

“Su” ve “Bu” Uzmanlari

Dr. M. J. Kornblum and Dr. Albert Steinkoff

Kadin Dogum Uzmanlari: 24 saat servis verilir.
ADRESLERIN LiSTESI

Adres listesi kurallar basittir, fakat cogunlukla uygulanmaz. Sonucta, yazarlar adresleri
ile her zaman bagdastirilamaz. Bununla beraber genellikle karisiklik yaratan, yazarlarin ihmali
veya komisyonun hatalarindan ziyade derginin tarzidir.

Bir yazarla, bir adres (¢alismanin yapildigr laboratuvarin isim ve adresi) verilir. Eger
yayimdan Once yazar baska bir adrese taginmigsa, yeni adres “simdiki adres” dipnotunda
gosterilmelidir. Herbiri farkli kurumda iki veya daha fazla yazar varsa, adresler de yazarlarla
ayni sirada verilmelidir.

Temel problem, diyelim ki iki kurumdan ii¢ yazar tarafindan bir makale yayinlandigi
zaman ortaya ¢ikar. Boyle durumlarda, her yazarin ismi ve adresi tistel olarak a, b veya c gibi
yazarin isminden sonra, ilgili adresten Once veya sonra, uygun isareti icermelidir.
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Bu kural, genellikle J. Jones Yale’de mi yoksa Harvard’da mu bilmek isteyebilecek
okurlar i¢in yararlidir. Yazarlarin ve adreslerinin acik¢a belirli olmasi, cesitli ikincil servisler
icin de ¢ok onemlidir. Bu servislerin kolay bir sekilde is yapabilmeleri i¢in, J. Jones tarafindan
yayimlanan bir makalenin Iowa State’deki J. Jones tarafindan m1 yoksa Cornell’deki J. Jones
veya Ingiltere’de Cambridge Universitesindeki J. Jones tarafindan mi yazildigini bilmeye
ihtiyaglar1 vardir. Yalmzca diizgiin bir sekilde yazarlari belirlenebilen yayinlar atif
endekslerinde gruplanabilir.

AMACLAR

Adresin iki amaca hizmet ettigini hatirlayiniz. Yazari belirlemeye yarar, yazarin posta
adresini verir veya vermelidir. Posta adresi, en ¢ok bilinen nedeni tekil kopyalarin kaynagini
bulma olmak {iizere, bircok nedenlerden gereklidir. Bircok kurum i¢in sokak adresi vermek
kural olarak gerekli olmamasina karsin, bugiinlerde posta kodu kullanilmasi zorunlu olmalidir.

Baz1 dergiler, “makale isteklerinin gonderilecegi adres”i gostermek icin Tesekkiir
boliimiinii, dipnotlar1 veya yildiz isaret sistemini kullanirlar. Yazarlar, dergi politikasinin bu
yOniiniin farkinda olmali ve onceden, hangi adresten kimin tekil kopyalar1 alip dagitacagina
karar vermelidirler (¢iinkii normal olarak tekil kopyalar alan, kisiler degil kurumlardir).

Bir bilim adamu isimsiz olarak (veya miimkiin oldugu kadar ona yakin) yayim yapmak
istemedikce, tam isim ve tam adres, zorunluluk olarak kabul edilmelidir.
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Bolim ©
Kisa Ozet Nasil Hazirlanir?

Tanitict bir 6zet (Abstract-Kisa Ozet), metnin igeriginin paragraf formunda olan seklidir;
okurlar i¢in genel bir haritadir.

Michael Alley

[L1]

TANIM

Kisa Ozet’e, makalenin kiigiiltiilmiis bir bi¢imi olarak bakilmalidir. Kisa Ozet (Abstract)
makalenin ana kisimlarinin (Girig, Malzeme ve Yontemler, Sonuglar, Tartigma) herbirinin kisa
bir 6zetini vermelidir. Houghton’un (25) s6yledigi gibi “Kisa Ozet, dokiimandaki bilginin bir
Ozeti olarak tanimlanabilir”.

“Iyi hazirlanmis bir Kisa Ozet, okuyucunun, dokiimanm icerigini kisa zamanda ve
hassasiyetle belirlemesine, kendi ilgi alanlariyla iligkisini saptamasina ve bdylece dokiimani
biitiiniiyle okumaya ihtiyac duyup duymayacagina karar vermesine imkan verir” (4). Kisa Ozet
250 kelimeyi gecmemeli ve makalede neyle ugrasildigim acik olarak tamimlayacak sekilde
tasarlanmalidir. Bircok kisi Kisa Ozet’i, dzgiin dergide veya Biological Abstracts, Chemical
Abstracts gibi ikincil yayinlarda okuyacaktir.

Kisa Ozet (i) arastirmanin kapsamini ve esas amagclari belirtmeli (i) kullanilan
metodolojiyi tamimlamali (iii) bulgular1 6zetlemeli ve (iv) ana sonuglar1 belirtmelidir.
Sonuglarin 6nemi, genellikle ii¢c kez verilmesi gercegiyle gosterilir: Kisa Ozet’te bir kere,
tekrar Girig’te ve tekrar (muhtemelen ayrintil1) Tartisma’da.

Kisa Ozet’in cogu veya tamami, yapilmis ¢alismaya atif oldugu icin, gecmis zamanda
yazilmalidir.

Kisa Ozet asla yeni bilgi veya makalede belirtilmeyen sonuclari vermemelidir. Eserlere
kaynak gosterme Kisa Ozet’te yapilmamalidir (6nceden yayimlanmis bir yontemin
degistirilmis sekli gibi nadir haller disinda).
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KISA OZET TiPLERI

Yukaridaki kurallar, temel dergilerde ve cogunlukla degisiklik olmaksizin ikincil
servislerde (Chemical Abstracts, v.b.) kullanilan Kisa Ozet’ler icin gecerlidir. Bu tiir Kisa
Ozet, bilgilendirici Kisa Ozet olarak amlir ve makaleyi ¢ok kiiciik boyuta sigdirmak icin
hazirlanir. Problemi, problemi incelemek icin kullanilan yontemi, ana veriler ve sonuglari
kisaca belirtebilir ve belirtmelidir. Cogunlukla, Kisa Ozet, makalenin tiimiinii okuma ihtiyaci
dogurur. Bilim adamlar1 boyle Kisa Ozet’ler olmaksizin, arastirmanin aktif alanlarini
izlemekte giincel kalamazlardi.

Diger cok bilinen Kisa Ozet tipi, belirtici Kisa Ozet’tir (bazen tamtict Kisa Ozet de
denir). Bu tiir Kisa Ozet, potansiyel okuyucuya makaleyi okuyup okumama kararmi vermeyi
kolaylagtirarak, konuyu belirtmek i¢in olusturulmustur. Bununla beraber, agirlikli igcerikten
ziyade gorsel icerik verdigi i¢in, nadiren makalenin yerini tutar. Bu nedenle, belirtici Kisa
Ozet’ler, arastirma makalelerinde “baslangic” Kisa Ozet’leri olarak kullanilmamalidir. Fakat,
diger tiir yayinlarda (tarama/degerlerdirme makaleleri, konferans raporlari, devlet raporlari,
v.b.) kullanilabilir; boyle Kisa Ozet’ler kaynak kiitiiphanecileri i¢in cok énemlidir.

Kisa Ozet’lerin gesitli kullanimlari ve tiirlerinin, sonuglar1 tekrarlanmaya deger etkin bir
tartigmasi, McGirr’de (32) verilmistir: “Kisa Ozet’i yazarken, kendi bagina yayimlanacagini
hatirlayin. Dolayisiyla, Kisa Ozet kendi kendine yeterli olmalidir. Yani higbir bibliyografi,
sekil veya tablo kaynagi ihtiva etmemelidir.... Dili okuyucuya yakin olmalidir. Karanlik
kisaltmalar ve akronimleri bir kenara birakin. Eger miimkiinse, Kisa Ozet’i yazmadan énce
makaleyi yazin”.

Uzun bir terim Kisa Ozet icinde birka¢ defa kullanilmadikca, terimi kisaltmayin.
Bekleyin ve metin i¢inde (belki Girig’te) ilk kullanildig1 yerde uygun kisaltmay1 yapin.

KELIME TASARRUFU

Arada bir, bilim adami 6nemli bir noktay1 Kisa Ozet’te atlayabilir. Fakat bugiine kadar
en ¢cok rastlanan hata, konuyla ilgisiz ayrintilarin verilmesidir.

Bir keresinde, maddenin enerjiyle bagintis1 hakkinda ¢ok karisik teorisi olan bir bilim
adami1 duymustum. O zamanlarda ¢cok karmasik bir makale yazmisti. Ancak bilim adamu,
editorlerin limitlerini bildiginden, makale kabul edilecekse Kisa Ozet’in basit ve kisa olmak
zorunda oldugunun farkindaydi. Boylece Kisa Ozet’ini yontarak saatler harcadi. Nihayet biitiin
kelimeler ortadan kalkincaya kadar kelime kelime eledi. Geride kalan, simdiye kadar yazilmig

Kisa Ozet’lerin en kisastyd:: “E = mc®”

Bugiin bilimsel dergilerin cogu her makale ile birlikte bir baglik Kisa Ozet’i yayimliyor,
tek paragraf (ve 6yle hazirlanmasi gerekir) olarak basiliyor. Kisa Ozet, makaleden 6nce geldigi
icin ve ayrica editorlerle makale degerlendirmesi yapanlar biraz yonlendirme sevdiklerinden,
gozden gecirme sirasinda metnin, hemen hemen evrensel olarak, okunan ilk kismidir. Bu
nedenle, Kisa Ozet’in agik ve basit yazilmasinin ¢ok 6nemi vardir. Eger degerlendirme
yapanin dikkatini Kisa Ozet’te cekemezseniz, amaciniza ulasamayabilirsiniz. Cogu zaman
degerlendirmeyi yapan, sadece Kisa Ozet’i okuduktan sonra metin hakkindaki goriisiine
tehlikeli bir sekilde yakin olabilir. Bu, degerlendiricinin kisa bir dikkat siirecine sahip
olusundandir (¢ogu zaman boyledir). Fakat eger tanim olarak en basit sekliyle Kisa Ozet biitiin
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makalenin kisaltilmig sekli ise, degerlendiricinin olgunlagmamis bir sonuca ulagmasi
mantiklidir ve bu sonug¢ da biiyiik bir ihtimalle dogru bir sonugtur. Genellikle iyi bir Kisa
Ozet’i iyi bir makale izler; kotii bir Kisa Ozet, gelecek dertlerin habercisidir.

Baslik Kisa Ozet’i, pek ¢ok dergi tarafindan zorunlu olarak istendiginden ve toplanti
Kisa Ozet’leri bircok ulusal ve uluslararasi toplantiya katilimda gerekli oldugundan (katilim
bazen sunulan Kisa Ozet’lere dayanilarak belirlenmekte) bilim adamlarimin Kisa Ozet
hazirlamanin temel ilkelerinde uzmanlagmalar1 gereklidir. Bu amag i¢in, Cremmins’in (20)
kitabini Oneririm.

Kisa Ozet’i yazarken, her kelimeyi dikkatlice inceleyiniz. Eger hikdyeyi 100 kelime
icinde anlatabilirseniz, 200 kelime kullanmaym. Ekonomi agisindan, kelime israfinin anlami
yoktur. Bilimsel makaleyi yayimlamak i¢in her kelime 12 sent’e ve her defa bu kelime yeniden
bir 6zetleme yayininda diger bir 12 sent’e malolur ve toplam iletisim sistemi ancak bu 6l¢iide
kelime israfin1 kaldirabilir. Sizin i¢in daha da Onemlisi, agik ve Onemli kelimelerin
kullaniminin editér ve degerlendirme yapanlari (okuyucular cabasi) iyi etkilemesidir. Buna
karsin, anlami gizli kelime kalabalig1 olusturulmasi ¢ok biiyiik olasilikla, degerlendirme
formunda “ret” kutusunun isaretlenmesine kigkirtma nedeni olacaktir.

Veya, Napolyon’un son sozleriyle “Beni musalla taginda kisa tutun”.
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Bolim 2

Giris Nasil Yazilir?

Kotii bir baslangig, kotii bir son yaratir.

Euripides

[LT1

ONERILEN KURALLAR

Simdi 6n hazirliklar yolumuzdan ¢ikmig olarak makalenin kendisine geliyoruz. Baglik ve
kisa Ozetin yeri en basta gelmesine karsin, deneyimli yazarlarin bunlari makaleyi yazdiktan
sonra hazirladiklarini sdylemeliyim. Fakat siz, yazmay1 onerdiginiz makalenin ana hatlarini ve
yaklagik bir baghigini aklimizda (kagitta degilse bile) bulundurmalisiniz. Ayrica, makaleyi
yazdigimiz okurlarin diizeyini de gozoniine almalisiniz. Boylece, hangi terimler ve islemlerin
tanim ve aciklama gerektirdigini, hangilerinin gerektirmedigini belirlemede bir temeliniz
olacaktir. Aksi takdirde, aklinizda acik bir amag¢ yoksa, bir anda alti degisik dogrultuda
yazabilirsiniz.

Calisma halen devam ederken yazmaya baglamak akillica bir politikadir. Aklinizda her
sey taze oldugundan bu, yazmayi kolaylastirir. Dahasi, yazma isleminin kendisi, bir ihtimal,
sonuclardaki uyumsuzluklar1 gosterir ve belki izlenecek ilging yan yollart ortaya ¢ikarir. Bu
nedenle, deney sistemi ve malzeme hala el altindayken yazmaya baglaymiz. Eger ortak
yazarlar varsa, onlar danigsmak i¢in etrafta iken ¢alismay1 yazmaya baglamak akillica olur.

Kuskusuz, uygun bir metnin ilk kismu Girig olmahdir. Girig’in amaci, okuyucunun
konuyla ilgili 6nceki yayinlara bakmaya ihtiya¢ duymaksizin, simdiki ¢alismanin sonuglarini
anlayip degerlendirmesine imkén verecek, yeterli dl¢iide temel bilgileri temin etmektir. Girig
ayrica, simdiki ¢caligmanin gerek ve mantigin1 vermelidir. Hepsinden dnemlisi orada, makaleyi
yazmadaki amacimzi kisa ve acgik olarak belirtmeniz gerekir. Kaynaklari, en 6nemli temel
bilgileri vermek iizere dikkatlice se¢iniz. Giris’in ¢ogu, esasta kendi probleminiz ve
calismanizin basinda konuyla ilgili yerlesmis calismalardan sz ettigi i¢in, genis zamanda
yazilmalidir.

Iyi bir Giris i¢in 6nerilen kurallar sdyledir: (i) ilk olarak, arastirilan problemin niteligini
ve kapsamini miimkiin olan biitliin aciklikla sunmalidir. (ii) Okuyucuyu yonlendirmek i¢in
ilgili yaymlar1 degerlendirmelidir. (iii) Arastirma yontemini belirtmelidir. Eger gerekli
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goriiliirse, o yontemin secilme nedenleri de agiklanmalidir. (iv) Aragtirmanin ana bulgularini
belirtmelidir. (v) Bulgularin ortaya ¢ikardigi ana sonuglar1 ortaya koymalidir. Okuyucuyu
merak i¢inde birakmayin, kanitlarin gelisimini izlesin. O. Henry tipi bir siirpriz sonug iy1 bir
edebiyat olabilir, fakat bilimsel yontemin kalibina uymaz.

Son noktay1 genisletmeme izin verin. Bir¢ok yazar, ozellikle yeni baglamakta olan
yazarlar, en Oonemli buluslarint makalenin sonuna kadar saklama yanlisini (ve yanlistir)
yaparlar. Asir1 durumlarda, yazarlar bazen 6nemli buluslarina, muhtemelen iyi gizlenmis
dramatik bir zirve noktasina ilerlerken gerilim yaratmak umuduyla, Kisa Ozet’te yer
vermezler. Ancak, deneyimli bilim adamlar1 arasinda bu, bog bir hamle olarak nitelendirilir.
Aslinda, siirpriz sonucu olan problem, okuyucularin sikildigi ve daha esasi bulamadan c¢ok
once okumaktan vazgectigi problemdir. “Bilimsel bir makaleyi okumak, detektif hikayesi
okumak gibi degildir. Baglangi¢tan itibaren onu usagin yaptigini bilmek isteriz” (40).

KURALLARIN NEDENLERI

Iyi bir Giris igin ilk ii¢ kuralin, pek ¢ok bilim adami ve hatta yeni baslayanlar tarafindan
bile oldukca kabul gormiis olarak, ¢ok az gelistirilmeye ihtiyaci vardir. Bununla beraber,
Girig’in amacinin (makaleyi) tanitmak oldugunu akilda tutmak onemlidir. Bu nedenle, ilk
kural (problemin tanimi) en 6nemlisidir. Ve aciktir ki, eger problem mantikli, anlasilir bir
sekilde belirtilmezse okuyucu sizin ¢éziimiiniize ilgi duymaz. Okuyucu, makalenizle ugrassa
bile-ki siz problemi anlamli bir sekilde sunmamigsaniz ilgi ihtimali azdir- ¢Oziimiiniiziin
parlakligindan etkilenmeyecektir. Bir anlamda, bilimsel makale diger tiirdeki yayinlar gibidir.
Girig’te okuyucunun dikkatini ¢cekmek icin bir “kanca”nizin olmasi gerekir. Bu konuyu ni¢in
sectiniz ve neden dnemlidir’?

Ikinci ve iigiincii kurallar ilki ile baglantilidir. Yapilmig ¢aligmalar ve yontemin se¢imi
oyle bir sekilde sunulmalidir ki okuyucu problemin ne oldugunu ve sizin ¢6zmek icin nasil
hareket ettiginizi anlamalidir.

Bu ii¢ kural, daha sonra dogal olarak dordiinciiye, Girig’in kapanis noktas1 olan temel
bulgu ve sonuglarin belirtilmesine gotiiriir. Problemden ¢6ziime kadar olan bu yol haritasi o
kadar énemlidir ki, Kisa Ozet’te bir miktar tekrar1 cogu zaman istenir.

ATIF VE KISALTMALAR

Eger calismanm Kisa Ozet’ini veya 6n notunu daha once yayimladiysamz, Giris’te
bundan (atif ile) bahsetmeniz gerekir. Eger cok yakindan ilgili makaleler bagka bir yerde
yayimlanmigsa veya yayimlanmak {izere ise bunu yine Giris’te, geleneksel olarak son
kisminda veya sona dogru sdylemelisiniz. Boyle kaynaklar, konuyu arastirmak zorunda olanlar
icin ilgili literatiirii derli toplu tutmaya yardim eder.

Yukaridaki kurallara ilaveten, makalenizin sizin dar uzmanlik alanimiz digindaki kisiler
tarafindan da pekala okunabilecegini aklinizda tutunuz. Bu nedenle Giris, kullanmaya
niyetlendiginiz her cesit 6zel terim ve kisaltmalarin tanimlanacagi en uygun yerdir. Bir
keresinde aldigim bir sikdyet mektubundan bir ciimleyi 6rnek vererek, bunu anlatayim.
Sikayet, Journal of Virology’deki bir ilan1 kaynak gosteriyordu. I1an, National Institute for
Health (NIH) i¢in bir virolog arandigini bildiriyor ve “An equal opportunity employer, M & F
(Esit firsat igvereni, Erkek veya Kadin)” diye bitiyordu. Mektup; (M & F) gosteriminin,
“Muscular and Fit — Kash ve Formda”, “Musical and Flatulent-Miizikal ve Gosterigli”
“Hermaphroditic — Cift Cinsiyetli” veya “Mature applicant in his Fifties — Elli Yaglarinda
Olgun Bir Aday” gibi anlamlara gelebilecegine dikkat ¢ekiyordu.
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Bolim 8
Malzeme ve Yontemler Bolumu Nasil Yazilir?

Bu delilikte belli bir yontem var.

Horace

[LT1

BOLUMUN AMACI

Makalenin ilk boliimii olan Girig’te, ¢calismada kullanilan yontemi belirttiniz veya
belirtmis olmaniz gerekirdi. Eger ihtiyag¢ varsa ayrica, belli bir yontemi dier yontemlere tercih
etme nedenlerinizi savundunuz.

Simdi Malzeme ve Yontemler’de, biitiin ayrintilar1 vermelisiniz. Bu boliimiin ¢ogunun
gecmis zamanda yazilmasi gerekir. Malzeme ve Yontemler kisminin ana amaci, deney
tasarimini tarif etmek (ve gerekliyse savunmak) ve sonra, konuyu bilen bir kisinin bu deneyleri
tekrar edebilecegi ayrintilar1 vermektir. Makaleyi okuyan bircok (muhtemelen de cogu)
okuyucu, deney ayrmtilart ile ilgilenmediklerinden ve kullandigimiz genel yontemleri
halihazirda bildiklerinden (Girig’ten) bu boliimii atlayacaktir. Bununla beraber, bilimsel
yontemin anahtar tagi; sonuglarinizin bilimsel degere sahip olmasi i¢in yeniden diretilebilir
olmasi geregini zorunluluk olarak ortaya koydugundan, bu boliimiin dikkatlice yazilmasi kritik
onem tagir. Sonuglarinizin yeniden tiretilebilir olduguna karar verilebilmesi i¢in ise, bagkalari
tarafindan deneylerin tekrar1 icin gerekli ani hatlar1 vermelisiniz. Bu deneylerin yeniden
yapilacaginin az ihtimal tagimas1 konumuz disidir; mesele, ayn1 veya benzer sonuglari tiretmek
icin potansiyelin olmasi1 gerektigidir. Aksi halde makaleniz iyi bilimi temsil etmez.

Makaleniz, meslektaglarin degerlendirmesine maruz kaldiginda iyi bir degerlendirici,
Malzeme ve Yontemler boliimiinii dikkatle okuyacaktir. Eger deneylerinizin tekrarlanabilir
oldugu konusunda ciddi kugskular1 varsa, sonuglarimiz ne kadar parlak olursa olsun
reddedilmesini Onerecektir.

MALZEME

Malzeme i¢in kesin teknik 6zellikleri ve miktarlari, kaynagini veya hazirlama yontemini
yaziniz. Bazen, kullanilan numunelerin ilgili kimyasal ve fiziksel ozelliklerini vermek bile
gerekebilir. Ticari isimlerden kacininiz, genel veya kimyasal isimler her zaman tercih edilir.
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Bu, ticari isimde mevcut olan reklam unsurundan uzak kalmay1 saglar. Ayrica, 6zel olmayan
bir ismin biiyiik bir ihtimalle biitiin diinyada bilinmesine karsin, 6zel isim sadece ¢iktig1 lilkede
biliniyor olabilir. Fakat, belli isimli {iriinler arasinda bilinen farklar varsa ve eger bu farklar
kritik olabilecekse (belli mikrobiyolojik ortamlar gibi) ticari isim kullanimi ve iireticinin ismi
esastir.

Deney hayvanlari, bitkiler ve mikroorganizmalar hassasiyetle ve genel olarak “genus”,
“species” ve “strain” gostergeleri ile belirlenmelidir. Kaynaklar siralanmali ve ozel
karakteristikleri (yas, cinsiyet, genetik ve fizyolojik durumlari) tarif edilmelidir. Eger insan
konulart kullaniliyorsa, se¢gmedeki ol¢iit tarif edilmeli ve “bilgilendirilmis izin” belirten
ifadeler, dergi tarafindan zorunlu tutuluyorsa metne eklenmelidir.

Makalenin degeri (ve sizin adiniz), eger sonuglariniz yeniden iiretilemezse
zedeleneceginden, arastirma malzemesini ¢cok Ozenle tarif etmelisiniz. Metni gdndermeyi
planladiginiz derginin “Yazarlara Direktifler” boliimiinii incelediginizden emin olun. Zira,
onemli noktalar burada ayrintili olarak verilir. Asagida, hiicre siralarina uygulanan dikkatli
yazilmig bir ifade goriilmektedir. (The Journal of the Tissue Culture Association’in dergisi
olan In Vitro yazarlari i¢in direktiflerden alinma).

Hiicre tipi verileri: Kullanilan hiicrelerin kaynagi, (temel veya elde edilmis) her iki durumda da; tiir,
cinsiyet, alt-tiir, ik, vericinin yag1 bakimindan acik bir sekilde gosterilmelidir. Ureticinin ismi, sehir ve
bolgesine ait kisaltmalar ilk atif yapildiginda parantez i¢inde belirtilmelidir. Kokenin 6ziinii dogrulamak icin
kullanilan ozel testler, verici ozellikleri ve mikrobiyal maddelerin varlifi saptanmalidir. Hiicre kiiltiirii
orneklerinde mikoplazmal kirlenmenin olup olmadig1 konusunda hem dogrudan agar kiiltiirii hem de dolayli
olarak, boyama veya biyokimyasal islemlerle 6zel testler yapilmasi gereklidir. Kullanilan islemin kisa bir
tanim1 veya uygun kaynak atiflar1 verilmelidir. Eger bu testler yapilmadiysa durum, Malzeme ve Yontemler
boliimiinde agikca belirtilmelidir. Cok 6zel biyolojik, biyokimyasal ve/veya bagisiklik isaretlerine iligkin diger
veriler, varsa ayrica belirtilmelidir.

YONTEMLER

Yontemler i¢in her zamanki sunus siras1 kronolojiktir. Fakat agiktir ki, 11gili yontemlerin
birlikte tarif edilmesi gerekir ve diiz bir kronolojik sira her zaman izlenemez. Ornegin, belli bir
kalite deneyi arastirmanin ge¢ bir safhasina kadar yapilmadiysa, bu kalite deneyi yontemi,
Malzeme ve Yontemler kismi1 sonunda kendi basina degil, diger kalite deneyi yontemleri ile
beraber tarif edilmelidir.

BASLIKLAR

Malzeme ve Yontemler boliimii, makalede alt bashiklarm kullanilmas: gereken ilk
boliimdiir (Alt bagliklarin ne zaman ve nasil kullanilacagi konusunda Boliim 15°e bakiniz).
Miimkiinse, Sonuglar boliimiinde kullanilacak olan alt bagliklara es olanlar1 kurun. Her iki
boliimiin yazilisi, eger bir i¢ uyum amacglhiyorsaniz daha kolay olacak ve okuyucu, belli bir
yontemin ilgili sonuclarla iligkisini car¢abuk kavrayacaktir.

OLCUMLER VE ANALIZ

Tam ve hatasiz olun. Yontemler, yemek kitabi tariflerine benzer. Bir reaksiyon karigimi
isitildiysa, sicaklik derecesini verin. “Nasil” ve “Ne kadar” gibi sorular, degerlendirici veya
okuyucunun bilmece ¢ozmesine birakilmadan, yazar tarafindan tam olarak cevaplanmalidir.
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Istatiksel analiz ¢ogu zaman gereklidir. Fakat siz, istatistikleri degil datay1 vermeli ve
tartismalisiniz. Genellikle istatistik yontemlerin uzun tarifi, yazarin bu bilgiyi yeni edindigi ve
okurlarin da benzer aydinlatmaya ihtiyact olduguna inandigini gosterir. Siradan istatiksel
yontemler yorumsuz kullanilmalidir. ileri veya olagandisi yontemler kaynak gostermeyi

gerektirebilir.

Ve tekrar, kelime dizilisine dikkat ediniz. Yeni bir metin “Yok olan yontem” diye
adlandirilabilecek bir yontem tarif etmisti. Yazar diyordu ki, “tRNA bolgesindeki
radyoaktivite, Britten ve digerlerinin, triklorasetik asitle ¢coziilen yontemi ile belirlendi”. Ve,

simdi ac1 verici bir yontem: “Kaynayan suda bir saat durduktan sonra, sisey1 inceleyin™.
KAYNAKLARA GEREKSINiM

Aragtirma yontemlerini tarif ederken, yukarida sozii gectigi gibi, konuyu bilen bir kiginin
deneyleri tekrarlayabilmesini saglayacak sekilde yeterli ayrintiy1 vermelisiniz. Eger
yonteminiz yeniyse (yayimlanmamis), gerekli biitiin ayrintilar1 vermelisiniz. Fakat, yontem
standart bir dergide daha 6nce yayimlanmigsa, sadece o literatiir kaynak gosterilmelidir. Eger
onceki yaymn diyelim ki, “Giliney Tasmanya, Gnat Sinirsel Hastaliklar Dergisi” nde

yayimlandiysa daha iyi tarif edilmesini 6neririm.

Cesitli yontemler rasgele kullaniliyorsa, yontemi kisaca tanitmak ve kaynak vermek
faydalidir. Ornegin, “hiicreler, 6nceden tarif edildigi gibi ultrasonik islemle parcalandi (9)”
demek, “hiicreler 6nceden tarif edildigi gibi parcalandi (9)” demekten daha ¢ok tercih edilir.

TABLO MALZEMESi

Bir ¢alismada ¢ok sayida “mikrobial strains” veya “mutant’ kullanildigi zaman;
“mutant” larin, “bakteriyofaj”larin, “plasmid”lerin kaynak ve ozelliklerini belirleyen “strain”
tablolar1 hazirlaym. Cesitli kimyasal birlesimlerin 6zellikleri, hem yazar hem de okura fayda
saglayacak olan tablo formunda sunulabilir.

Makalede anlatilan c¢esitli deneylerden sadece birinde kullanilan bir yontem, “strain”,
v.b., Sonuclar kisminda tarif edilmeli veya, eger yeterince kisaysa, tablo dipnotu veya sekil alt
yazis1 olarak konulmalidir.

DOGRU BiCiM VE DiLBILGiSi

Sonuglarin bazilarimi bu boliime karigtirma gibi ¢cok yapilan bir hatayr yapmayin. Uygun
yazilmig bir Malzeme ve YoOntemler boliimii i¢in sadece bir kural vardir: Deneylerin, bunlari
yapma yetenek ve bilgisi olan bir kisi tarafindan yeniden yapilabilmesi i¢in yeterli bilgi
verilmesi geregi.

Bu arada iyi bir test (ve makalenizin reddinden kacinmak i¢in iyi bir yol) bitmis metnin
bir kopyasini bir meslektaginiza vermek ve yontemi izleyip izleyemedigini kendisine
sormaktir. Meslektasimzin, sizin Malzeme ve YoOntemler kismini okuyup, ¢alismanin i¢inde
olmamzdan dolay1 gozden kagirdigimz carpici bir hatayr bulma olasihigi vardir. Ornegin;
distilasyon donaniminizi, iglemi ve {riinii sonsuz bir dikkatle tarif etmis fakat sonra
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dikkatsizce, baglangic malzemesini tanimlamay1 veya distilasyonun sicakligimi belirtmeyi
ihmal etmis olabilirsiniz.

Dilbilgisi hatalar1 ve noktalama yanligliklar1 her zaman ciddi degildir. Giris ve
Tartisma’da ifade edildigi gibi, genel kavramlar biraz dil kargasasini atlatabilir. Bununla
beraber, Malzeme ve Yontemler’de, kesin ve 6zel konularla ugragilmaktadir ve Ingilizcenin
hassas kullanimi bir zorunluluktur. Su ciimlede oldugu gibi, eksik bir virgiil bile yaziy1
mahvetmeye neden olabilir: “Employing a straight platinum wire rabbit, sheep and human
blood agar plates were inoculated...” Bu climle bagindan itibaren problemliydi, ¢iinkii ilk
kelimenin askida kalan bir yapis1 vardir. Fakat anlam, yazar “wire” dan sonra virgiil koymay1
ihmal edinceye kadar tam olarak ¢arpitilmamusti.

Malzeme ve Yontemler kismi genellikle kisa, ayrik bilgi parcalar1 verdigi icin, yazim
bazen teleskopik olur; anlamda esas olan ayrintilardan vazgecilebilir. En cok yapilan hata,
eylemi yapani belirtmeksizin eylemi belirtmektir. “Solunum oranini belirlemek i¢in
organizma...” ciimlesinde, eylemin belirtilen yegdne elemani “organizma”dir. Ve, bu
organizmanin boyle bir belirleme yapabilecegi konusunda kusku duyuyorum. Benzer bir bagka
climle: “Caligmay1 tamamlamis olarak, artik bakteriyle ilgimiz kalmamigstir”. Yine, bakterinin
calismay1 tamamladigindan kuskuluyum. Eger gercekten dyle olduysa, “artik ilgilenmemek”
kesinlikle vefasizlik olurdu.

“Kan ornekleri; 48 adet, bilgilendirilmis izin veren hastadan alind1. Ornekler, yas olarak
6 aydan 22 yasa kadar olan dénemi kapsiyordu” (Pediatr. Res. 6: 26, 1972). Bu ciimlede
dilbilgisi problemi yok. Fakat teleskopik yazim okuyucuyu, 6 aylik bebegin nasil
bilgilendirilmis izin verdigi konusunda merakta birakiyor.

Ve kuskusuz, daima hem ilk metinde hem de diizeltme sirasinda, yazim hatalarina dikkat
edin. Ben bir astronom degilim fakat su climlede bir kelimenin yanhs yazildig1 konusunda
kuskum var: “Ana siralamada bir yildizin omriinii verebilmek icin “theatrical(!)” hesaplara
dayaniyoruz” (Annu. Rev. Astion. Astrophys. 1:00, 1963).
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Bolim O
Sonuclar Nasil Yazilir?
Bilimin biiyiik trajedisi — giizelim bir hipotezin ¢irkin bir gercek tarafindan éldiiriilmesi.

T. H. Huxley

[L1]

SONUCLARIN iCERIiGi

Simdi makalenin en can alic1 noktasina geldik: Veriler. Makalenin bu kismina Sonuclar
boliimii denir.

Tahmin edilenin tersine, Sonuclar boliimiine Malzeme ve Yontemler boliimiinden
dikkatsizce ¢ikardiginiz yontemlerden bahsederek baslamamalisiniz.

Sonuglar béliimiiniin genellikle iki malzemesi vardir. Ilk olarak, “biiyiik goriiniim” temin
edecek sekilde, fakat Malzeme ve Yontemler kisminda onceden verilmis deneysel ayrintilar:
tekrarlamaksizin, deneylerin bir g¢esit genel tanimini vermelisiniz. Ikinci olarak verileri
sunmalisiniz. Sonuglar ge¢mis zamanda sunulmalidir (Bkz. Boliim 27°de “Bilimsel Yazimda
Zamanlar”).

Kuskusuz, bu o kadar kolay degildir. Verileri nasil sunarsimiz? Metne laboratuvar
defterinden basit bir sekilde veri gecirmekle olmaz.

En 6nemlisi, metinde bitmez tiikkenmez tekrarli veriler yerine 6rnek veriler sunmalisiniz.
Ayni deneyi 100 kere, sonuglarda onemli bir fark olmaksizin yapabilmeniz, danigman
profesoriiniiz icin ilgi ¢ekici olabilirdi. Fakat okurlar bir tarafa, editorler bir miktar 6n elemeyi
tercih ederler. Woodford (50) bu kavrami kisa ve 6z bir anlatimla soyle ifade eder: “Baz1 bilim
adamlari, 6zenli calismalarinin halkin giinliigli olarak tutulmasindan, diinyanin kendilerine
stirekli miitesekkir olacagina inanir gibiler”. Aaronson (1) bunu bagka bir bicimde soyler:
“Herseyi kapsamak, hicbir seyi diglamamak zorlamasi, bir kimsenin sinirsiz bilgiye sahip
oldugunu gostermez; kisinin aymrim yapamadigini gosterir”. Tamamiyla ayni1 kavram ve
onemli bir diisiince, hemen hemen yiizyil 6nce 1888’de, Bilimin Ilerlemesi i¢cin Amerikan
Birligi’nin Bagkani olarak hizmet vermis olan bir jeolog, John Wesley Powell tarafindan ifade
edilmisti. Powell’in kelimeleriyle: “Aptal, gercekleri toplar; akill kisi secer.”
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SAYILAR NASIL ELE ALINIR?

Eger bir veya sadece birka¢ bulgu sunulucaksa, metin i¢inde tarif edilerek ele alinmasi
gerekir. Tekrarl bulgular, tablo veya grafiklerde verilmelidir.

Herhangi bir bulgu, tekrarli veya degil, anlamli olmalidir. Farzedin ki, 6zel bir grup
deneyde cesitli degiskenler denendi (kuskusuz birer birer). Reaksiyonu etkileyen bu
degiskenler, bulgular veya veriler haline gelir. Cok fazla sayidaysalar, tablolastirilir veya
grafik haline getirilirler. Reaksiyonu etkilemis goziikmeyen degiskenlerin tablolastirilmast
veya sunulmasi gerekmez. Fakat ¢ogu zaman deneylerinizin olumsuz yonlerini bile
tanimlamak Onemlidir. Genellikle kendi deney kosullarinizda neyi bulamadiginizin
belirtilmesi iyi bir sigortadir. Muhtemelen bir bagkasi farkli kosullarda farkli sonuglar
bulacaktir. Carl Sagan (43) bunu iyi ifade etmis: “......... kanitin yoklugu, yoklugun kaniti
degildir.”

Sonuglart tarif etmede istatistik kullaniliyorsa, anlamli istatistikler olmasi gerekir. Erwin
Neter, Infection and Immunity’nin eski bag editorii, bu noktayi belirginlestirmek icin klasik bir
hikdye anlatirdi. Genellikle de, asagidaki ifadeyi siirekli tekrarlayan bir makaleyi kaynak
gosterirdi. “Deneyde kullanilan farelerin %33,5’una test edilen ila¢ verildi. Toplam deney
numunelerinin %33,5’u ilactan etkilenmedi ve komada kaldi, {i¢iincii fare kurtuldu”.

ACIKLIK ICIN CABA

Sonuglar; siislemesiz, kisa ve tatli olmalidir. Mitchell (36) Einstein’in su sozii
sOyledigini yazmusti: “Dogruyu anlatmak i¢in ortaya ciktiysamiz zerafeti terziye birakin”.
Sonuglar boliimii, bir makalenin en dnemli kismi olmasina karsin; 6zellikle eger oncesinde iyi
yazilmis bir Malzeme ve Yontemler ve sonrasinda iyi yazilmig bir Tartisma boliimii varsa, en
kisa olanidir.

Sonuglarin agik ve basit olarak belirtilmesine ihtiya¢ vardir. Ciinkii, sizin diinyaya
katkida bulundugunuz yeni bilginin kapsandigi kistm Sonuglar’dir. Makalenin 6nceki
kisimlar1 (Girig, Malzeme ve Yontemler), Sonuclar’t neden ve nasil elde ettiginizi soylemek
icin tasarlanmistir. Makalenin sonraki kismi (Tartigma), bunlarin ne anlama geldigini anlatmak
icindir. Aciktir ki bu nedenle makalenin tiimii, Sonuclar temelinde ayakta durmali veya
devrilmelidir. Bunun i¢in, Sonugclar kristal berrakliginda sunulmalidir.

TEKRARDAN KACININ

Sonuglar’da “tekrar” suclusu olmayin. En onemli hata, sekil ve tablolarin incelenmesiyle
halen okuyucu i¢in acik olani, kelimelerle tekrarlamaktir. Hatta daha da kotiisii; tablo ve
sekillerde gosterilen verilerin ¢ogunu veya hepsini metinde sunmaktir. Bu biiyiik giinah o
kadar ¢ok isleniyor ki; boliimlerde (Bolim 13 ve 14) nasil tablo ve sekil hazirlanacagi
konusunu 6rneklerle, uzun bir sekilde anlattim.

Sekil ve tablolara atif yaparken ¢ok s6z sOylemeyin. “N. Gonorrhoeae biiyiimesini
nocillin’in engelledigi Tablo 1’de acikca goriilmektedir” demeyin. Onun yerine, “Nocillin N.
Gonorrhoeae’nin biiylimesini engelledi (Tablo 1)” deyin.
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Ancak bazi yazarlar s6z soylemekten kacinmay: cok ileri gotiiriirler. Boyle yazarlar,
cogu zaman dilbilgisi kurallarin1 bozarlar. En siradan olan bozukluk, her yerdeki “o0” olmak
lizere. Iste tibbi metinden bir kisim: “Sol ayag1 zaman zaman uyustu ve onu yiiriimeyle gecirdi.
Ikinci giin, diz daha iyiydi ve iigiincii giin o tamamen yok oldu”. “O” muhtemelen iki durumda
da “uyusma” yerine kullanmilmistir. Fakat, ben her iki durumda da kelimelerin se¢iminin,
aptalligin sonucu oldugunu diistiniiyorum.
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Bslim 10
Tartisma Nasil Yazilir?

Bilimsel merak, arastirmacilarin, kanitlarin gegerliligini ve 1lgili yorumlar: sorgulamalarini
gerektirir ve arastirma boylece ortaya ¢ikar.

Wayne G.Watson

[L1]

TARTISMA VE YAZILISI

Tartisma’yr tanimlamak diger kisimlardan daha zordur. Bu nedenle de genellikle
yazmasi en zor olan kisimdir. Ve, bilirsiniz veya bilemezsiniz bir¢ok makale, makalenin
verileri hem gecerli hem de ilging olmasina karsin, hatali Tartisma kisimlar1 nedeniyle dergi
editorleri tarafindan reddedilir. Hatta daha fazla olasilikla, verilerin gercek anlami Tartisma’da
sunulan yorumla tamamen karanlikta kalabilir; yine reddedilir.

Pek cogu olmasa da, ¢ogu Tartisma boliimii cok uzun ve cok 1af doludur. Doug Savile’in
dedigi gibi, “Arada bir, ahtapot dedigim teknigi farkederim: Yazar, kendisinin ortaya koydugu
sonuc¢lardan veya yaptig1 yorumlardan kusku duymaktadir ve koruyucu bir miirekkep bulutu
arkasina saklanmaktadir (Tableau, September 1972).

Bazi Tartisma kisimlar1, Advise and Consent’de (Doubleday & Co. Garden City, NY,
1959, p. 47) Allen Drury’nin tamimladig1 diplomatlardan birini hatirlatmaktadir. Bu diplomat
karakteristik olarak, “nihayet tiimiiyle hafif bir 151k birakarak uzaklasincaya ve kibar bir giiliig
ve muriltil bir karigikliktan bagka higbirsey kalmayincaya kadar Ingilizce’nin labirentinden
dolasa dolasa stiriiklenen cevaplar” verirdi.

TARTISMANIN BiLESENLERI

Iyi bir Tartisma’nin temel karakteristikleri nelerdir? Asagidaki kurallara dikkat edilirse,
ana bilesenlerin kolaylikla belirlenecegini zannediyorum:

1. Sonuclarin gosterdigi ilkeleri, genellestirmeleri ve iligkileri sunmaya c¢alisin.
Aklimizda olsun; iyi bir tartisma’da Tartisirsiniz— Sonuglar1 tekrarlamazsiniz.
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2. Istisnalara veya ilgi kurmadiklariniza, uzlagsma olmayan noktalara isaret edin. Asla,
pek uyumlu olmayan verileri ¢ok riskli bir alternatif olan, Grtmeye calisma veya eritme
yollaria gitmeyin.

3. Sonuclariizin ve yorumlarinizin, evvelce yayimlanmis ¢aligsmalarla nasil uyum i¢inde
oldugunu (veya zit oldugunu) gosterin.

4. Utangag¢ olmayin. Caligmanizin teorik yonleri yaninda, olas1 pratik uygulamalarini da
tartigin.

5. Vardigimiz neticeleri miimkiin oldugunca acik ifade edin.

6. Kanitlarinizi her sonug i¢in 6zetleyin. Veya, bilge bir bilim adaminin séyleyecegi gibi,
“Bir %6’lik diginda, asla hic¢bir seyi varsaymayin”.

Tartigma’da, fiilin zamani ge¢mis ve genis zaman arasinda gidip gelmelidir.
Bagkalarmin calismalar1 (yerlesmis bilgiler) genis zamanda, fakat sizin kendi sonuglariniz
gecmis zamanda anlatilmalidir (Boliim 27’ye bkz.) .

GERCEGE DAYALI iLISKILER

En basit ifadeyle, Tartisma’nin ana amaci, gozlenen gercekler arasindaki iligkileri
gostermektir. Bu noktay1 belirginlestirmek icin daima, bir pireyi egiten biyolog hakkindaki
eski bir hikayeyi anlatirim.

Pireyi aylarca egittikten sonra biyolog, belli komutlara cevap almayr basarmisti.
Deneylerin en zevkli olani, profesoriin “zipla” komutunu verdigi ve pirenin de her komutta
havaya zipladig1 deneydi.

Profesor, bu olaganiistii basarili calismay1 gelecek kusaklara bir bilimsel dergi
vasitasiyla aktarmak i¢in sunmak iizereydi. Fakat o, gercek bir bilim adami tarzi ile deneylerini
bir adim daha ileri gétiirmeye karar verdi. Algilayic1 organin yerini saptamaya calisti. Bir
deneyde, birer birer pirenin bacaklarim koparacakti. Pire, itaatkar bir sekilde komut iizerine
ziplamaya devam etti. Fakat her bir sonraki bacagin koparilmasinda, ziplamalar daha az etkin
olmaya basladi. Nihayet son bacaginin koparilmasiyla pire, hareketsiz kaldi. Bir¢ok defa,
tekrar tekrar verilen komut, her zamanki davranig1 vermedi.

Profesor, buluglarini nihayet yayimlayabilecegine karar verdi. Kalemi kagidi aldi1 ve ¢ok
dikkatle, aylardir yiirtitmekte oldugu deneylerin ayrintilarini tarif etti. Elde ettigi sonug, bilim
diinyasini yerinden oynatacak bir sonuctu: Pirenin bacaklar1 koparildiginda isitme duygusunu
kaybeder.

Claude Bishop, Kanadali editorler dekani, benzer bir hikdye anlatir. Bir fen dersi
ogretment, alkoliin tehlikesini anlatmak i¢in basit bir deney yapti. Biri su, digeri cin ihtiva eden
iki bardak koydu. Her birinin i¢ine birer solucan atti. Suyun icindeki solucan neseli bir sekilde
yiizdii. Cin’in i¢indeki hemen 6ldii. “Bu deney neyi kanitlar?” diye sordu. Arka siradaki kiigiik

Johnny firladi: “Eger cin icerseniz viicudunuzda solucan kalmayacagini kanitlar”.
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MAKALENIN ONEMI

Cok sik olarak, sonuclarin 6nemi hi¢ tartisilmaz veya yeterince tartisilmaz. Eger bir
makaleyi okuyan, Tartigma kismin1 okuduktan sonra kendisini “Peki sonra?” diye sorarken
bulursa; muhtemelen, yazar kendini agaclara (veriler) o kadar kaptirmistir ki, ormanda ne
kadar giines 15181 olduguna dikkat etmemistir.

Tartigma, calismanin dnemini belirten kisa bir 6zet veya sonug ile bitmelidir. Anderson
ve Thistle’in (9) ifade seklini severim: “Nihayet; iyi yazim, iyi miizik gibi, uyumlu bir zirve
noktasina sahiptir. Pek cok makale, etkisinin cogunu tartigmanin berrak akisi bir delta seklinde
dagildigr icin kaybeder”.

BiLIMSEL GERCEGI TANIMLAMA

Gozlenen gercekler arasindaki iligkiyi gostermede, evrensel sonuglara ulagmaniza
ihtiya¢ yoktur. Nadiren biitlin dogrular1 aydinlatmaya muktedir olacaksimiz. Cogu zaman
yapabileceginizin en iyisi, dogrularin sadece bir bolgesine noktasal bir 1g1k tutmaktir. Sizin
dogrularimizin bir bolgesi, verilerinize dayanabilir. Fakat verilerinizin gosterdiginden daha
genis bir goriiniise uzanirsaniz, verilerle desteklenen sonuglarin bile siiphe gotiiriir oldugu
noktaya kadar varan aptalca bir izlenim verebilirsiniz.

Daha anlaml diistincelerden biri siirde Sir Richard Burton tarafindan The Kasidah’da
ifade edilmistir:

Biitiin inanglar yanlistir, biitiin inanglar dogrudur:
Gergek; herkes kendi par¢aciklarinin biitiin
Olduguna inanirken, sonsuz pargaciklardan ibaret

Parcalanmig bir aynadir.

Iste siz de kendi ufak ayna parganizi sergileyin veya gergegin bir kismina 1g1k tutun.
“Tim gercek”, en iyisi, hergiin yiiksek sesle onu kesfettigini ilan eden cahillere birakilacak bir
konu olarak kalsin.

Siz kendinize ait kiiciik bir gercek parcasinin anlamimn tarif ettiginiz zaman, onu basit bir
sekilde yapin. En basit ifadeler, bilgi ve hiinerin en cogunu ortaya ¢ikarir; cok kalabalik bir dil
ve sik teknik kelimeler s1g diisiinceleri iletmek i¢in kullanilir.
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Bolim 1 1
Tesekkiir Nasil ifade Edilir?

Hayat o kadar kisa degildir ve nezaket i¢in daima yeterli zaman vardir.

Ralph Waldo Emerson

[L1]

TESEKKURUN ICINDEKILER
Bilimsel makalenin ana metnini genellikle iki ilave boliim izler; Tesekkiir ve Kaynaklar.
Tegekkiir’de iki olasi konu, ele almay1 gerektirir.

Ik olarak, sizin laboratuvarinizda veya baskasinda bulunan herhangi bir kisiden alian,
herhangi bir 6nemli teknik yardim icin tesekkiir etmelisiniz. Ayrica; 6zel donanima, kiiltiirlere
veya difer malzemelerin kaynagina da tesekkiir etmeniz gerekir. Ornegin, soyle birsey
sOyleyebilirsiniz: “Deneylerdeki yardimlari i¢in J. Jones’a ve degerli fikirleri icin R. Smith’e
tesekkiir bor¢cluyum” (Kuskusuz, bir siiredir bu islerle ugrasan cogumuz bilir ki bu, Jones un
calismay1 yaptigin1 ve Smith’in de ne anlama geldigini acikladigini kabul etmenin ince bir ortii
ile kapatilmis seklidir).

Ikinci olarak, genellikle Tesekkiir kismi, disaridan alman herhangi bir kontrat, burs veya
proje destegi gibi, maddi katkilara tesekkiir etmeniz gereken yerdir (Bugiinlerde bu tiir
desteklerin, kontratlarin veya burslarin olmayigina hafifce sitem edebilirsiniz).

NAZIiK OLMAK

Tegekkiir’de onemli olan, basit nezakettir. Bilimsel makalenin bu kisminda gercekten
bilimsel hi¢ birsey yoktur. Uygar yasamin herhangi bir alaninda gecerli kurallarin aynisinin
buraya da uygulanmasi gerekir. Bir komsunuzun ¢imen kesme makinasini aldiysaniz, tesekkiir
etmeyi (umarim) hatirlarsimiz. Eger komsunuz, bahgenizi diizenlemede size gercekten iyi bir
fikir verdiyse ve siz de bunu uyguladiysaniz “tesekkiir ederim” demeyi (umarim)
unutmazsiniz. Bilimde de bu aynidir; eger komsunuz (meslektasiniz) onemli fikirler, Snemli
malzemeler veya dnemli donanim temin ettiyse, ona tesekkiir etmelisiniz ve tesekkiirii basil
olarak soylemelisiniz. Ciinkii bilimsel bahge diizenlemesinin ilgili ortama sunulma sekli budur.
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Tedbirle ilgili birka¢ s6z etmenin sirasidir. Cogu zaman, 6nerilen tesekkiir kelimelerini,
yardimina tesekkiir ettiginiz kisiye gostermek akillica olur. O kisi, tesekkiiriiniiziin yetersiz
oldugunu veya (daha kétiisii) agir1 oldugunu diisiinebilir. Eger kendisinden donanim ya da fikir
odiing aldigimiz bir kisi ile ¢cok uzun siiredir birlikte calismakta iseniz, bu kisi biiyiik bir
olasilikla bir arkadasiniz veya degerli bir meslektasinmizdir. Herkese agik baskiya, incitici
olabilecek diisiincesiz bir kelime koyarak, arkadagliginizi veya gelecekteki igbirligi firsatlarini
riske atmak akilsizlik olur. Hatta uygun olmayan bir “tesekkiir ederim” hi¢ olmamasindan daha
da kotii olabilir. Arkadaslarimizin ve meslektaslarinizin yardimlarina veya onerilerine deger
veriyorsaniz, onlarin hoglanmayacaklar1 sekilde olmasindansa hoslanacaklart bir bicimde
kendilerine tesekkiir etmeye dikkat etmeniz gerekir.

Daha da otesi, eger tesekkiiriiniiz belli bir fikir, oneri veya yorumla ilgili ise, onu 6zel
olarak belirtiniz. Eger meslektagimizin katkis1 ¢cok genel ifade edilirse, o kisiyi ¢ok rahatlikla
biitiin makaleyi savunma zorunda olmak gibi hassas ve utandirict bir konuma sokabilirsiniz.
Meslektasiniz ortak yazar degilse, kesinlikle onu makalenizde islenen temel konudan sorumlu
taraf yapmamalisinmiz. Gergekten, meslektaginiz esas noktalarimizda sizinle ayni fikirde
olmayabilir ve Tesekkiirii, makaleniz destekleniyor goriiniimiinde hazirlamaniz diiriistliik ve
iyi bilim degildir.

“Dilek” kelimesinin Tegekkiir’den yok olmasini dilerim. “Dilek” , “basarilar dilerim”de
oldugu gibi dilek anlaminda oldugu zaman miikkemmel bir kelimedir. Fakat, “dilek”
kelimesinin “istek” kelimesinin yerine konmas1 kabul edilemez. Eger, “John Jones’a tesekkiir
etmek isterim” derseniz, kelimeleri israf ediyorsunuz demektir. “John Jones’a tesekkiir
ederim” yeterlidir. Ayrica, “John Jones’a yardimlari i¢in tesekkiir etmek isterdim, fakat ¢ok da
yardimi olmadi” gibi bir anlam veriyor olabilirsiniz.
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Bslim 12
Kaynaklara Nasil Atif Yapilir?

Sayilamayacak kadar cok kaynak iceren metinler, bilimselligin isareti olmaktan ziyade
glivensizligin gostergesidir.

William C. Roberts

LTI

IZLENECEK KURALLAR
Kaynaklar kisminda, tipki Tesekkiir kisminda oldugu gibi izlenecek iki kural vardir.

IIki; sadece yaymmlanmig olan ©nemli kaynaklari siralamalisiniz. Yayimlanmamig
verilere, basindaki makalelere, Kisa Ozet’lere, tezlere ve diger ikincil malzemeye atiflar
Kaynaklar’t veya Atif Yapilmis Literatiir kismin1 bosuna doldurmamalidir. Eger boyle bir
kaynak mutlaka gerekliyse, metne parantez i¢inde veya dipnotu olarak ilave edilebilir.

Ikincisi; metni sunmadan 6nce ve belki tekrar diizeltme sirasinda her kaynagi, 6zgiin
yayinin biitiin kisimlariyla kontrol edin. Eski bir kiitiiphaneciye gore: Kaynaklar boliimiinde
baska yerlerde oldugundan ¢ok daha fazla hata yapilir.

KAYNAK TARZLARI

Dergiler, kaynaklar: ele alis bigimleri bakimindan 6nemli dl¢tide farkliliklar gosterirler.
Birisi, 62 bilimsel dergiye bakmis ve kaynaklarin 33 degisik tiirde siralandigin1 gérmiistii (M.
O’ Connor, Br. Med. J.1(6104): 31,1978). Baz1 dergiler makalelerin basliklarin1 basar, bazilari
basmaz. Bazilari, giren sayfalarin numaralarinin yazilmasinda israr ederken, bazilar1 sadece ilk
sayfa numarasini basar. Akilli bir aragtirmaci, kaynaklar1 (genellikle 3’e 5 kartlara) biitiiniiyle
yazar veya bilgisayar dosyasina biitiin bilgiyi gecirir. Boylece daha sonra metni hazirlarken
ihtiya¢ duyulacak biitiin bilgiye sahip olur. Diizeltmek, degistirmek kolaylagir. Zira dergi
editorii tarafindan istendiginde, 20 veya daha fazla kaynag1 makale baglig1 veya son sayfalari
ilave etmek i¢cin bulmak gergekten zor istir. Makalenizi gondermeyi planladigimiz derginin kisa
form (makale basliksiz, ornegin) kullandigini bilseniz bile, kaynak listenizi tam olarak
kurmaniz yine de akillica olur. Bu iy1 bir uygulamadir, ¢iinkii (i) makalenizi gondermek icin
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sectifiniz dergi metni reddebilir ve bu da metninizi, istekleri ¢ok daha fazla olan bir bagka
dergiye gonderme karari almaniz sonucunu dogurabilir (ii) daha biiylik bir olasilikla, bazi
kaynaklar1 daha sonraki arastirma makalelerinde, tarama/ degerlendirme yazilarinda
(tarama/degerlendirme dergilerinin ¢ogu tam kaynak ister) veya kitaplarda kullanacaksiniz.
Yayimlanmasi i¢in bir metin gonderdiginiz zaman, kaynaklarin “Yazarlara Direktifler’e gore
sunuldugundan emin olun. Eger kaynaklar carpict sekilde farkliysa; editéor veya
degerlendirmeyi yapanlar, bunun 6nceki bir reddedilmenin gostergesi oldugunu veya en 1yi
olasilikla, dikkatsizligin acik bir kanit1 oldugunu varsayabilirler.

Hemen hemen sonsuz sayida kaynak gosterme bicimi olmasina karsin pekcok dergi,
kaynaklar1 iic genel sekilden birinde verir. Bunlar genellikle, “isim ve yil”, “alfabetik liste
numarastyla” ve “atif sirasina gére numarayla olmak iizere siniflandirilir.

iSIM VE YIL SISTEMI

Isim ve yil sistemi (¢ogu zaman Harvard sistemi olarak anilir) uzun siire ¢ok popiilerdi
ve bir zamanlar kullanildig1 kadar genis ol¢iide kullanilmamakla birlikte bir¢cok dergide hala
kullanilmaktadir. Biiyiik avantaji yazar icin rahathgidir. Kaynaklar numarasiz oldugu icin,
kaynaklarin ilvesi veya ¢ikartilmasi kolaydir. Kaynak listesi ne kadar cok degistirilirse
degistirilsin, “Smith and Jones (1950)” oldugu gibi kalir. Eger iki veya daha fazla “Smith and
Jones (1950)” kaynag1 varsa problem, ilkini “Smith and Jones (1950a)”, ikincisini “Smith and
Jones (1950b)” v.b. listeliyerek kolayca halledilir. Isim ve yil sisteminin dezavantaji, okuyucu
ve yayimcilarla ilgilidir. Okuyucu icin dezavantaj, (cogunlukla Girig’te) bir ciimle veya
paragrafta kaynaklara cok sayida atif yapildig1 zaman ortaya ¢ikar. Okuyucu bazen, metine
tekrar devam edebilmek icin birkag¢ satir siiren parantezli kaynaklar1 atlamak zorunda kalir.
Hatta, bir arada atif yapilmis iki veya li¢ kaynak bile okuyucu i¢in dikkat boliictidiir. Yayime1
icin dezavantaj agiktir: artan maliyet. “Smith, Jones and Higginbotham (1948)”, “(7)” ye
dontistiiriildiigli zaman, kompozisyon (dizgi) ve basim maliyetleri azaltilabilir. Daha Once
belirtildigi gibi, simdi bilimsel dergiyi basma kelime basina 12 sent mertebesinde bir maliyete
sahiptir. Editorler (ve ozellikle yonetici editorler) eskiden oldugundan ¢ok daha fazla,
maliyetin bilincindedirler.

Bazi1 makaleler kontrol edilemeyecek sayida yazar tarafindan yazildigi i¢in, isim ve yil
sistemini kullanan bircok dergide “et al.” kurali vardir. En tipik olarak, bu soyle isler:
Makalelere atif yapilirken isimler daima bir veya iki yazar icin kullanilir. Ornegin, “Smith
(1970)”, “Smith and Jones (1970)”. Eger makalede ii¢ isim varsa, makaleye ilk atif
yapildiginda iiciinii de siralayin. Ornegin, “Smith, Jones ve Mc Gillicuddy (1970)”. Eger, ayn1
makaleye tekrar atif yapilirsa, “Smith et al. (1970)” seklinde kisaltilabilir. Atif yapilan
makalede dort veya daha fazla yazar varsa, ilk atif bile “Smith et al. (1970)” olarak
yazilmalidir. Kaynaklar kisminda, bazi dergiler biitiin yazarlarin (kac¢ tane olursa olsun)
siralanmasini ister; diger dergiler ve 6zellikle 6nde gelen tip dergileri, sadece ilk {i¢ yazara atif
yapar ve onu “et al.” izler. Bu kullanim, “Uniform kurallar” (29) tarafindan yedi veya daha
fazla yazarli makaleler icin belirlenmistir.

ALFABE - SAYI SISTEMI

Bu sistem, yani alfabetik siralanmig kaynaklardan atif yapma, isim ve yil sisteminin
modern sekilde degistirilmisidir. Numara ile atif, baski masraflarini belli bir sinir i¢inde tutar.
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Alfabetik liste, ozellikle de uzun bir listeyse, yazarlar i¢in hazirlamas: ve okurlar i¢in de
(6rnegin kiitiiphaneciler i¢in) kullanmasi kolaydir.

Isim ve yil sistemine aligik yazarlar alfabetik numara sistemini, numaraya atif yapmanin
okuru aldattigin1 iddia ederek begenmeme egilimindedir. Atif yapilan olayla ilgili kisinin
isminin okuyucuya sOylenmesi gerektigi tartisma konusudur. Bazen okura ayrica, 1888
kaynagina 1988 kaynagindan farkli sekilde bakilacagi diisiincesiyle, tarihin de sdylenmesi
gerekir.

Neyse ki bu diisiincelerin iistesinden gelinebilir. Metin icinde kaynaga atif yaparken,
isimlerin veya tarihlerin 6nemli olup olmadigina karar verin. Eger 6nemli degilse (genellikle
Oyledir), sadece kaynak numarasini kullanin: “Pretyrosine, bu sartlarda miktar olarak
phenylalanine doniistiiriildii (13).” Eger yazarin ismini vermek isterseniz, ciimlenin yapisi
icinde gosterin: “Solunumun diizeltilmesinde carotid sinus’iin rolii Heymans (13) tarafindan
kesfedildi”. Tarith vermek isterseniz bunu da ciimle i¢inde yapabilirsiniz: “Streptomycin ilk
olarak 1945 (13) te veremin tedavisinde kullanildi™.

ATIF SIRASI SISTEMi

Auf sirasi sistemi, kaynaklar1 (numarayla) makalede ortaya ¢ikis sirasina gore atif yapma
sistemidir. Bu sistem, isim ve y1l sisteminin biiyiik basim giderlerini azaltir ve okuyucular da
cogunlukla begenirler. Zira istedikleri takdirde metin icinde Onlerine c¢iktikca 1-2-3
siralamasiyla ¢abuk bir sekilde kaynak gosterebilirler. Her makalenin sadece birka¢ kaynak
gosterdigi, esasta “not” tiirli dergiler i¢in faydali bir sistemdir. Bircok kaynak gosteren uzun
makaleler i¢in atif siras1 sistemi pek iy1 bir sistem degildir. Yazar i¢in, kaynaklarin ilavesi veya
cikartilmasiyla olusan, onemli 6l¢iide yeniden numaralama isi nedeniyle iyi degildir. Okuyucu
icin de ideal degildir. Ciinkii, kaynak listesinin alfabetik olmayan sunulusu, ayni yazarin
caligmalarina yapilan kaynak gostermelerin ayrilmasiyla sonucglanabilir.

Bu kitabin ilk baskisinda, alfabetik numara sisteminin yavas yavas yiikselis kazanir gibi
goriindiigiinii sOylemistim. Fakat ondan hemen sonra, “Biomedikal dergilere verilen metinler
icin Uniform kurallar” (“Vancouver” sistemi)’nin, ortak calisgan dergiler icin atif sirasi
sistemini destekleyen ilk sekli ortaya c¢ikti. “Uniform kurallar” (29) birkac yiiz biomedikal
dergi tarafindan taninmig bulunuyor. Bu nedenle simdi, hangi atif sisteminin, eger varsa,
yiikselise gececegi pek acgik degil. “Uniform kurallar” belgesi bircok yonden o kadar etkileyici
ki, cok giiclii bir sonucu oldu ve oluyor. Bu belge, Amerikan Ulusal Standartlar Enstitiisii
(ANSI) tarafindan hazirlanan standart ile dnemli 6l¢iide uyum igindedir. Bununla beraber,
literatiir atifinin bu alaninda kuvvetli bir muhalefet bulunmaktadir. Ornegin, giiclii Bioloji
Editorleri Konsiili, “CBE Style Manual”’mn besinci baskisindaki alfabe sayi sistemini
kullanmaya karar verdi. [laveten, akademik yayin toplulugunun kutsal kitabi “Chicago Manual
of Style”in son baskisi, alfabetik olarak diizenlenmis kaynaklara destek vererek ortaya ¢ikti.
Kitabin kaynaklar1 ele alma konusunda ayrintili oneriler ve kurallar veren 100’den fazla
sayfasinda bir¢cok kez soyle yorumlar yapilmaktadir. (sayfa 431): “Kaynak listesi veya
bibliyografya diizenlemek i¢in en pratik ve yararli yol, ya biitiin liste boyunca veya her
kisminda yazarlara gore alfabetik siralamadir”.
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Fakat daha yenisi, Huth’un “Medical Style and Format” (27) kitabinin ortaya ¢ikisidir.
Hi¢ olmazsa bu yeni, ayrintili el kitaba stilini kullanan biomedikal dergiler i¢in yon, tekrar

“Uniform kurallar” (atif siras1) lehine ¢evrilebilir.
BASLIKLAR VE GIREN SAYFALAR

Makale basliklar1 kaynaklarda verilmeli midir? Normal olarak derginin tarzini izlemek
zorundasimiz. Eger dergi, secme izni veriyorsa (bazilar1 verir) tam kaynak vermenizi 6neririm.
Makale baglig1 genel kapsami gostererek, ilgili okuyucular (ve kiitiiphaneciler) i¢in, atif
yapilan kaynaklarin hicbirine, bazilarina veya hepsine bakip bakmamaya karar vermeyi
kolaylastirir.

Giren sayfa kullanimi (ilk ve son sayfa numaralar1) potansiyel kullanicilar icin bir
sayfalik notlar1 50 sayfalik tarama makalelerinden ayirmayi kolaylastirir. Ac¢iktir ki, size veya
kiitiiphanenize kaynak saglama o6zellikle fotokopi yoluyla olacaksa, maliyet sayfa sayisina
bagli olarak 6nemli 6l¢iide degisebilir.

DERGI KISALTMALARI

Dergi tarzlar1 cok degismesine karsin, kaynak atiflarmnin bir yonii son yillarda
standartlastirildi: Dergi kisaltmalari. Bir standartin (2) genis ol¢iide kabul edilmesi sonucu
olarak, hemen hemen biitiin basta gelen dergiler ve ikincil servisler simdi ayni kisaltma
sistemini kullantyorlar. Onceden birgok dergi, dergi isimlerini (kisaltmayla baski maliyetinden
onemli olciide kacinilabilir) kisaltird1, fakat tek form yoktu. Journal of the American Chemical
Society, “J.Amer. Chem. Soc.,” “Jour. Am. Chem. Soc.,” “J.A.C.S.,” v.b. cesitli sekillerde
kisaltilirdi. Bu degisik sistemler, yazarlar ve yayimcilar icin problem yaratti. Simdi esas olarak
sadece bir sistem vardir ve iiniformdur. “Journal” kelimesi daima “J.” olarak kisaltilir (Baz1
dergiler kisaltmadan sonra noktay1 koymazlar). Yazarlar, bircok dergi bashigim kurallarin
birkacina dikkat ederek, hatta pek bilinmeyenleri bile kaynak listesine atif yapmaksizin
kisaltabilirler. Ornegin, biitiin “ology” kelimelerinin “1” de bitirildigini bilmek faydalidir
(“Bacteriology” “Bacteriol.” olarak kisaltilir; “Physiology” “Physiol.” olur). Boylece eger kisi,
bagliklardan cok kullanilan kelimelerin kisaltilisini ezberlerse, bir¢ok dergi bashigi kolaylikla
kisaltilir. Hatirlanacak bir istisna, tek kelime bagliklarin (Science, Biochemistry) asla
kisaltilmayacagidir. Ek 1°de periyodik bagliklarinda ¢ok kullanilan kelimelerin dogru kisaltma
listesi verilmektedir.

METINDE ATIF

Bir¢ok yazarin literatiire atif yaparken 6zensiz yontemler kullanmasini {iziicii buluyorum
(Uzun siire {iziintii icinde kalmam! Dikkat siirecim ¢ok kisadir). Bilinen bir yanlig; Smith’in ne
anlattig1 veya Smith’in yazarlarin simdiki sonuglariyla nasil ilgi kurdugu hakkinda herhangi
bir iz vermeksizin, “Smith’in katkisi”’na icten olmayan sekilde yapilan atif, “gecistirme
atif1dir. Eger bir kaynak atif yapilmaya degerse, okuyucuya bunun nedeni sdylenmelidir.

Baz1 yazarlar biitiin atiflar1 climlelerin sonuna koyma aligkanlig1 icine girerler. Bu
yanlistir. Atif climlede ilgili oldugu yere koyulmalidir. Michaelson (35) su iyi 6rnegi verir:
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Multiple-access uydu iletisimi ve dijital mobil radyo telefonu igin bir spread-spectrum
modiilasyonu dijital yontemi inceledik.'~

Ciimlenin agagidaki gibi yeniden diizenlenmesiyle atiflarin ne kadar netlestigine dikkat
edin:

Smith’in multiple-access uycu iletisimi’ icin yaptig1 gelistirme ve Brown ’in dijital mobil
radyotelefon’ teknigi ile kullanmak iizere bir spread-spectrum modulasyonu dijital yontemi
inceledik.

DEGiSIK KAYNAK TARZLARINA ORNEKLER

Uc degisik kaynak sistemi arasindaki farklar1 bir bakista gorebilmek icin, bir derginin
kaynaklar kisminda goziiktiigii gibi iste ii¢c Ornek:

isim ve yil sistemi

Day, R. A. 1988. How to write and publish a scientific paper. 3rd ed. Phoenix, AZ: The
Oryx Press.

Huth, E. J. 1986. Guidelines on authorship of medical papers. Ann. Internal Med. 104:
269-274.

Lee, M. R; Ho, D. D.; and Gurney M. E. 1987 Functional interaction and partial
homology between human immunodeficiency virus and neuroleukin, Science 237: 1047-1051.

Alfabe-Say1 Sistemi

1.Day,R. A. 1988 How to write and publish a scientific paper. 3rd ed. Phoenix, AZ: The
Oryx Press.

2. Huth, E. J.1986 Guidelines on authorship of medical papers. Ann. Internal Med. 104:
269-274.

3. Lee, M. R., Ho, D. D.; and Gurney, M.E. 1987. Functional interaction and partial
homology between human immunodeficiency virus and neuroleukin. Science 237: 1047-1051.

Atif Siras1 Sistemi

1. Huth, E. J. Guidelines on authorship of medical papers. Ann. Internal Med. 104: 269-
274; 1986.

2. Lee, M. R.; Ho, D. D.; Gurney, M. E. Functional interaction and potential homology
between human immunodeficiency virus and neurolekin. Science 237: 1047-1051, 1987.

3. Day, R.A. How to write and publish a scientific paper. 3rd ed. phoenix, AZ: The Oryx
Press; 1988.
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Bolim 13
Etkin Bir Tablo Nasil Tasarlanir?

Verileri tablo halinde sunmak, bilimsel makalenin kalbi, daha da otesi, beynidir.

Peter Morgan

[L1]

TABLOLAR NE ZAMAN KULLANILIR?

Tablolarin “nasil”ma ge¢meden oOnce ilk olarak “kullanip kullanmama” sorununu
inceleyelim.

Kural olarak, tekrarli veriler sunmak zorunda kalmadik¢a tablo yapmayin. Bu genel
kural i¢in iki neden vardir. Ilki; en basit sekliyle, sayfalarla veriyi sirf sizin laboratuvar
defterinizde bulundugu i¢in vermek iyi bilim degildir. Sadece Orneklerin veya kritik deger
niteligindekilerin verilmesi gerekir. Ikincisi, metin ile kargilastirildiginda tablolarin
yayinlanma maliyeti cok yiiksektir. Bilimsel literatiir iiretmek ve yayimlamakla ugrasan bizler,
maliyeti diislinmek zorundayiz.

Tablo 1. Streptomyces coelicolor biiyimesinde havalandirmanin etkisi.

Sicaklik (°C) Deney Sayisi Biiyiime ortaminin Biiyiime?®
havalandirilmasi
24 5 + 78
24 5 - 0

4 Optik yogunlukla belirlenmistir (Klett birimi).

b Isaretler: +, 500- ml Erlenmeyer kaplar1 bir lisansiistii grencisi tarafindan iclerine saatte 15 dakika
iiflenmek suretiyle havalandirilmigtir; -, havalandirmanin yaglt bir profesor tarafindan saglanmasi
haricinde 6zdes deney sartlari.

Eger sadece birka¢ saptama yaptiysaniz (veya sunmaniz gerekiyorsa) verileri metin
icinde sununuz. Tablo 1 ve 2 faydasizdir; fakat bunlar, dergilere verilen bircok tablonun tipik
ornekleridir.
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Tablo 2. Mese (Quercus) fidelerinin biiylimesinde sicakligin etkisi.

Sicaklik (°C) 48 Saat icindeki biiylime (mm)

[\S]
(=)
SO O OO OO~ XN OO OO o oo

100

4 Herbir fide 10 cm ¢apinda ve 100 m yiiksekliginde ayr1 bir yuvarlak saksida, %50 Michigan turbasi ve
%50 kurutulmus at digkisi iceren zengin bir biiylime ortaminda bakilmistir. Aslinda turba “%350
Michigan” degil % 100 “Michigan”di, tiimii bu eyaletten gelmisti. Ve giibre yar1 kurutulmug (%50)
degil; tamamen kurutulmustu. Ve, “% 50 kurutulmus giibre (at)” demem gerektigini diisiinmeye
bagladim; at’1 hi¢ kurutmadim.

Tablo 1, iki kolonda, verileri ve degiskenleri degil standart kosullar1 verdigi i¢in
hatalhdir. Sicaklik, deneylerdeki bir degisken ise kendi kolonu olabilir. Eger biitiin deneyler
aynt sicaklikta yapildiysa bu kiiclik bilginin tabloda kolon olarak degil, Malzeme ve
Yontemler’de belki tablo dipnotu olarak belirtilmesi gerekirdi. Bu nedenle Tablo 1 uygun bir
tablo degildir. Bu veriler metin icinde de, okuyucunun hemen kavrayacagi bicimde ve ayni
zamanda tablo yapmanin 6nemli dlciideki ilave dizgi maliyetinden kaginarak sunulabilir. Cok
basit olarak, bu sonuclar sdyle yazilabilirdi: “Biiyiime ortaminin havalandirilmasi
Streptomyces coelicolor’un biiyiimesi i¢in esastir. Oda sicakliginda (24°C), duragan
kiiltiirlerde (unaerated) higbir biiylime saptanmadi. Oysaki, ¢alkalanmis kiiltiirlerde 6nemli
biiyltime (OD, 78 Klett birimi) meydana geldi”.

Tablo 2°de esdeger okumalar yok ve iyi bir tablo gibi goziikiiyor. Fakat dyle mi?
Bagimsiz degisken kolonu (sicaklik) yeterince mantikli goriinliyor, fakat bagimli degisken
kolonunda (biiyiime) kusku veren sayida sifirlar var. Cok sayida sifir olan her tabloyu (6l¢ii
birimi ne olursa olsun) veya yiizde kullaniliyorsa ¢ok sayidaki 100’i sorgulamaniz gerekir.
Tablo 2 yararsiz bir tablodur. Ciinkii biitiin sOyledigi sudur: “Mese tohumlar1 20 ve 40°C
arasinda biiyiidii, 20°C nin altinda veya 40°C nin iistiinde olciilebilen bir biiylime olmad1™.

Sifirlara ve 100 lere ilaveten, art1 veya eksi isaretlerinden de kuskulanin. A¢ik olarak,
Tablo 3 bilgi verici olmamasina karsin, baskida ¢ogunlukla ortaya cikan tiptendir. Bu tablonun
biitiin soyledigi sudur: “S. bozus S. kizilus, S. herrenk ve S. gokkusagiski aeorobik kosullar
altinda biiyiidii. Oysaki, S. renksiz ve S. yesilus anaerobik kosullar gerektirdi.” Ne zaman
tablonun icindeki kolonlar veya tablo, kolaylikla kelimelere dokiilebiliyorsa 6nce bunu yapin.
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Baz1 yazarlar, biitiin sayisal verilerin tablolastirilmas1 gerektigine inanirlar. Tablo 4
tiziicii bir 6rnektir. Hele sonuglarin 6nemli olmadigini (P=0,21 ) 6grendigimizde (dipnotun
sonunda) daha da iiziicii oluyor. Eger bu veriler yayimlamaya degerse, (ki kusku duyarim)
Sonuglar kisminda bir ciimle bu isi goriirdii: “Basarisizlik oranlar1 arasindaki fark- nocillin %
14 (35 te 5) ve potassinin penicilin V icin % 26 (34 te 9) 6nemli degildi (P=0,21)”.

Sayilar1 sunarken, sadece anlamli rakamlart verin. Anlamsiz rakamlar okuru, yapay bir
hassasiyet hissi yaratarak yanlig yoOnlendirebilir. Ayrica, verilerin karsilagtirilmasini ¢ok
zorlastirir. Laboratuvar sayilari, basit hesap sonuglari ve dnemli degisim gostermeyen kolonlar
gibi esas olmayan veriler bir kenara birakilmalidir.

Tablo 3. Cesitli Streptomyces tiirlerinin oksijen ihtiyaclari.

Organizma Aerobik sartlar altinda Anaerobik sartlar altinda
biiyiime? biiyiime
Streptomyeces bozus + -
S. kizirenkli + -
S. renksiz - +
S. herrenk + -
S. yesilus - +
S. gokkugagiski + -

4 Jsaretlerin agiklamasi i¢in Tablo 1’¢ bkz.. Bu deneyde Kkiiltiirler bir ¢alkalama makinesi ile
havalandirilmigtir (New Brunwick Calkalama A.S., Bilimsel, NJ).

Tablo 4. Bakteriolojik basarisizlik orani.

Nocillin K Penicillin

5/35 (14)* 9/34 (26)

2 Sonuglar bagarisizlik sayisi/toplam seklinde gosterilmis sonra da yiizdeye ¢evrilmigtir (parantez iginde).
P=0.21

Tablo 5. Nicklecillin’in 24. yetiskin hasta lizerindeki yan etkileri.

Hasta sayis1 Yan etki

14 Diyare

Eosinofili (>=5 eos/mm3)
Metalik tat?

Maya Vaginitisb

Ure nitrojeninde hafif yiikselme
Hematuria (8-10 rbc/hpf)

—_— = DN N

2 Metalik tat alan hastalarin her ikisi de bir ¢inko madeninde ¢aligmaktaydi.

b Enfeksiyon yaratan orgnizma insanlarda degil, mayalarda vaginitis yapan Candida ablicans’in az
bulunan bir tiirdiir.
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Diger bir olagan fakat faydasiz tablo, kelime listesidir. Tablo 5 tipik bir 6rnektir. Bu bilgi
metin iginde kolayca verilebilirdi. Iyi bir kopya editorii bu gesit bir tabloyu yokedip verileri
metin i¢ine katacaktir. Ben kendim bu isi binlerce kere yaptim. Fakat bunu yaptigimda (ve bu,
tablolar hakkindaki bir sonraki kurala gétiiriir) cogu kez, en az bu kadar veya tiim bilginin
halen metin i¢inde oldugunu farkettim. Boylece, kural: Verileri metin icinde, tabloda veya
sekillerde sunun. Ayni verileri asla birden fazla bicimde sunmayin. Kugkusuz, secilmis veriler
metinde tartisilmak iizere digerlerinden ayrilabilir.

Tablo 1 ve 5, tablolagtirllmamas: gereken malzeme cesitleri icin tipik birer ornek
vermektedir. Simdi, tablolastirilmas: gereken malzemeye bakalim.

TABLOLASACAK MALZEME NASIL DUZENLENIR?

Tablolagacak malzemeye karar vermis olarak, kendinize su soruyu sorun: “Verileri nasil
diizenlerim?” Tablo, hem sag-sol ve hem de asag1 yukar1 boyutlara sahip oldugundan iki
seceneginiz vardir. Veriler, yatay veya diisey olarak sunulabilir. Fakat, sunulabilir demek
sunulmalidir anlami1 tagimaz. Veriler 6yle diizenlenmelidir ki benzer elemanlar karsiya dogru
degil, asagiya dogru okunsun.

Tablo 6 ve 7’yi inceleyin. Tablo 7 asagiya dogru okunurken Tablo 6’nin karsiya dogru
okunmasi diginda, esdeger tablolardir. Tablo 7 tercih edilen formattir, ¢iinkii okuyucunun
bilgiyi daha kolay kavramasina imkan verir ve daha sikistirllmig oldugundan basimi da
ucuzdur. Okuyucuya kolaylik konusunun acikligi goziikiiyor (Hi¢ diisey olarak yazilacak
yerde yatay yazilmis rakamlari toplamaya calistiniz m1?). Azaltilmis baski giderleri konusu ise
suradan cikar: Karsilikli diizenlemede biitiin kolonlar, elemanlarin cesitliliginden dolay1 genis
ve derin olmalidir. Oysaki, bazi kolonlar (6zellikle rakam igerenler), asagiya dogru
diizenlemede daha dardir. Boylece Tablo 7, Tablo 6 ile ayn1 bilgiyi icermesine karsin daha
kiigiik gortinmektedir.

Tablo 8, iyi kurulmus bir tablo 6rnegidir (Journal of Bacteriology’nin *“Yazarlara
Direktifler” kismindan alinarak basilmig). Karsiya degil, asagiya dogru okunur. Metine atif
yapilmaksizin verilerin anlamina yeterince agiklik kazandiran bagliklar icermektedir.
Aciklayict dipnotlar vardir, fakat asir1 olclide deneysel ayrintilari tekrarlamaz. Buradaki
ayirma dikkat edin. Metine atif yapmaksizin, verilerin anlamina aciklik getiren yeterli bilgi
saglamak yerinde olur. Fakat, deneyi tekrarlamada gerekli olacak deneysel ayrintilar1 tabloda
vermek uygun olmaz. Verileri elde etmek i¢in kullanilan ayrintili malzeme ve yontemlerin, bu
isimli boliimde kalmasi gerekir.

Tablo 6. Antibiyotik-iireten Streptomyces 6zellikleri.

Belirlenen S. fluoricolor S. bozus S. kizil renkli S. renksiz
Optimum biiyiime sicaklig1 (°C) -10 24 28 92
Mycelium rengi Bronz Gri Kizil Mor
Uretilen antibiyotik Fluoricillinmycin Streptomycin ~ Rholmondelay? ~ Nomycin
Antibiyotik tiretimi (mg/ml) 4,108 78 2 0

2 Ingilizler “Rumley” olarak telaffuz eder.
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Tablo 7. Antibiyotik-iireten Streptomyces 6zellikleri.

Organizma Optimim biiyiime Mycelium rengi Uretilen Antibiyotik liretimi
sicakligi (°C) antibiyotik (mg/ml)

S. fluricolor -10 Bronz Fluricillinmycin 4,108

S. bozus 24 Gri Streptomycin 78

S. kizilrenkli 28 Kizil Rhomondelay?® 2

S. renksiz 92 Mor Nomycin 0

4 Ugan baliklarin oynadig1 yer.

Tablo 8. Diyalize membrana bélimlerindeki Protein ve ATPase dagilimi.

ATPase
Membran
alman hiicreler Boliimler U/mg Toplam U
protein
Kontrol hiicreleri Bosaltilmigs membran 0.036 2.30
Konsantre siipernatan 0.134 4.82
El ile islem gormiis hiicreler Bosaltilmigs membran 0.034 1.98
Konsantre siipernatan 0.110 4.60

2 Kontrol hiicreleri ve iglem giirmiig hiicrelerin bosaltilmamis membranlarinda ATPase 6zgiil aktivitesi
strastyla 0,21 ve 0,20 dir. Membranlar colicin El’le islem gormiis hiicrelerden Sekil 4’{in alt yazisinda
belirtildigi gibi hazirlanmigtir.

TABLO BASLIKLARINDA USTELLER

Miimkiinse, tablo bagliklarinda iistellerden kacinin. Ayni seyi ifade etmek icin bazi
dergilerin pozitif, baz1 dergilerin negatif iistel kullanmasi nedeniyle karigiklik olusuyor.
Ornegin, Journal of Bacteriology dakikadaki bin sayim igin “cpmx 10> kullanirken The Journal
of Biological Chemistry ayni bin sayim i¢in “cpmx 107" kullaniyor. Tablo basliklarinda (veya
sekillerde) bu tiir etiketlerden kacinmak miimkiin degilse, dipnotta (veya sekil altinda)
kuskuyu gidermek icin hangi tiiriin kullanilmakta oldugundan bahsetmeye degebilir.

MARJ ISARETLERI

Metnin marjinda, her tabloya ilk atifin belirtilmesi iyi olur. Ornegin, marja sadece
“Tablo 3” yazin ve daire i¢ine alin. Bu usiil, her tabloya metin i¢inde numara sirasiyla atif
yapildigindan emin olmak i¢in iyi bir kontroldur. Fakat bu yol, esas olarak sayfa diizenlemesi
asamasinda, kompozitoriin tablolar1 koymak i¢in metni nerede kesecegini bilmesi agisindan
isaret verir. Yeri siz isaretlemezseniz, kopya editorii bunu yapacaktir. Fakat kopya edit6rii, bir
tabloya ilk atifi gozden kagirabilir ve tablo metin i¢inde bahsedilen esas yerinden ¢ok uzaga
diigebilir. Daha da otesi, siz makalenin baginda tabloya bir ge¢is atifi yapmak isteyebilir, fakat
tablonun kendisinin makalede daha sonra goriinmesini tercih edebilirsiniz. Kopya editorii ve
kompozitor, isteklerinizi sadece marj notlar1 vasitasiyla bilecektir.
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BASLIKLAR, DIPNOTLAR VE KISALTMALAR

Tablonun bashg1 (ve sekil alt yazis1), makalenin kendi baghig1 gibidir. Yani, tablonun
baglik veya alt yazisi kisa ve az olmali, iki veya daha fazla climleye boliinmemelidir. Gereksiz
kelimeler kullanilmamalidir.

Tablolarimizin dipnotuna gerekli dikkati gosterin. Eger kisaltmalarin tanimlanmasi
gerekiyorsa, tanimlarin cogunu veya tiimiinii ilk tabloda verebilirsiniz. Boylece, sonraki
tablolara basit bir dipnot koyabilirsiniz: “Kisaltmalar Tablo 1 deki gibi”.

“Temp” kisaltmasmmin (Tablo 1, 2, 6 ve 7) “temperature” icin kisaltma olarak
kullanildigina dikkat edin. Tablolardaki yer kisitlamalarindan dolayr hemen hemen biitiin
dergiler, metinde kisaltilamayacak olan belli kelimelerin tablolarda kisaltilmasini tegvik eder.
Kolon baghiginda ilk kelime olarak kullanilan boyle kisaltmalara biiyiik harfle baslayin, nokta
kullanmayin (“no.” haricinde). Siz, sekreter veya kompozitoriin tablolar1 uygun
diizenleyebilmesi i¢in, EK 2’deki kisaltmalar1 kullanma aligkanlifi edinin. Bu, ozellikle
“kamera-hazir” tablolar1 diizenlemede yardimc1 olur.

KAMERA - HAZIR KOPYA

Kurumlarda calisan bircok yazarin kelime isleme araglarini veya hi¢ olmazsa karbon
seritli, modern, elektrikli yazicilar1 kullanma imkan1 vardir. Etkin tablo diizenlemeyi bir kere
ogrendikten sonra, siz (veya boliim sekreteriniz) bu donanimi kamera-hazir tablolar
hazirlamak i¢in kullanabilirsiniz. Giderek artan sayida yazar, kendilerinin veya yonetici ya da
dergi editorlerinin zorlamasi ile bunu yapmaktadir. Yazara, dergiye ve literatiire getirdigi
kazancglar cok onemlidir. Kamera-hazir tablo, kisiyi tablonun diizeltme okumalar1 gibi yorucu
bir isten koruyarak, tablonun fotografla ¢ogaltilmasina imkan verir (kamera, dizgi hatalari
yapmaz). Dergiye getirdigi kazang ise; malzemenin yazilmasi, diizeltilmesi ve tekrar okunmasi
gibi ihtiyaclar olmadigindan tablonun ¢ogaltilma maliyetinin azalmasidir. Literatiire getirdigi
kazang, yayimlanmus verilerin daha az hata icermesidir. Ozgiin kopyanizdaki hatalar kuskusuz
kalacaktir. Fakat eskiden, 0zellikle tablolar buna daha miisait olarak her yerde goriilen basim
hatalarindan, kabul edilebilir nitelikte kamera-hazir kopyalar sunarak tamamen kag¢inmak
miimkiindiir.

Yazilmis metnin diger kisimlari da kamera-hazir kopya kullanimindan yararlanabilir. Bu
sekilde, kopya editoriiniin veya kompozitoriin sizin ne istediginizi tahmin ettiklerini degil,
kendi istediginizi elde edeceksiniz. Kamera-hazir kopya; karisik matematik ve fizik formiilleri,
kimyasal yapilar, genetik haritalar, diyagramlar ve akis diyagramlar1 i¢in ¢ok giizel sonug
verir. Niye denemeyeceksiniz?

Son bir 6nlem: Yazili metni gondermeyi diisiindiigiiniiz derginin “Yazarlara Direktifler”
kismini, tablolariniza son formu vermeden once dikkatle okudugunuzdan emin olun. Dergi
kabul edecegi tablo tiplerini, tablo boyutlarin1 ve etkin tablo hazirlamak i¢in diger Onerileri
orada belirtebilir.
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Bolim 14
Etkin Gosterilimler Nasil Hazirlanir?

Bir kitabin yiiz sayfada ortaya koyabildigini, bir resim 4ninda verebilir.

Ivan Sergeyevich Turgenev

[L1]

GORSEL MALZEME NE ZAMAN KULLANILIR?

Onceki boliimde, tablolastirilmamasi gereken belli tiirde verileri tartistik. Bunlar, sekil
haline de sokulmamalidir. Aslinda grafikler, resim tiiriinde tablolardir.

Onemli nokta budur. Belli tipte verilerin, 6zellikle seyrek veya monoton olarak tekrar
edilenlerin, tablo veya grafikte biraraya getirilmesine ihtiyac¢ yoktur. Gergekler yine de aynidir.
Gorsel malzeme hazirlama ve basma maliyeti yiiksektir ve biz verilerimizi gorsel malzeme

héline getirmeyi, sonuclar okuyucuya gercek bir hizmet olusturuyorsa géz 6niine almaliy1z.

Bu goriislin yinelenmesine ihtiya¢ vardir. Zira bircok yazar, 6zellikle hala baglangigta
olanlar; bir tablo, grafik veya ¢izelgenin verilere 6nem kazandirdigini diigsiinmektedirler. Bu
nedenle, kredi arayisi icinde, birkac veri elemanini, etkileyici goriiniimlii grafik veya tabloya
doniistiirme egilimi vardir. Benim Onerim, bunu yapmamanizdir. Daha deneyimli
meslektaglariniz ve dergi editorlerinin ¢ogu, aldanmayacaklar ve hemen (6rnegin),
grafiklerinizdeki li¢ veya dort egrinin standart kosullar oldugunu ve dordiincii egrinin de
sadece birkag¢ kelime ile ifade edilebilir oldugunu farkedeceklerdir. Bilimsel verileri siisleme
tesebbiisii basarisizliga mahkimdur.

Grafikte sadece bir egri varsa, bunu kelimelerle ifade edebilir misiniz? Muhtemelen,
maksimum veya minimum, sadece bir deger gercekten 6nemlidir, gerisi vitrin siislemektir.
Ornegin 6zel bir reaksiyon igin optimum pH degerinin pH 8.1 oldugunu saptadiysaniz,
“Maksimum nokta, pH 8.1 de elde edildi” seklinde ifade etmeniz yeterli olurdu. Eger bir
organizmanin maksimum biiylimesinin 37°C ta meydana geldigini saptadiysaniz, bunun
yaziyla basit bir ifadesi, ayn1 seyi gosteren bir grafikten daha iyi bilim ve daha iyi ekonomidir.
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Eger secim, grafik ve metin arasinda degil de grafik ve tablo arasinda ise; se¢iminiz,
okuyuculara kesin sayisal degerleri veya en basit sekliyle, egilimin resmini mi, verilerin seklini
mi aktarmak istediginizle baglantili olabilir. Nadiren, ayn1 verileri hem tablo hem de grafikte
sunmak i¢in bir neden olabilir: Ilki kesin degerleri, ikincisi aksi halde agik olmayan egilimi
gostermek iizere (Fizikte bu yolun olduk¢a c¢ok kullanmildig1 goziikiiyor). Birgok editor,
nedenleri zorunluluk olmadik¢a bu acikca tekrara direneceklerdir.

Giizel fakat ihtiya¢ olmayan bir grafik ornegi Sekil 1’ de gosterilmektedir. Bu sekil,
metinde bir climleyle yer degistirebilirdi. “Ortalama 14 giin hastanede kalan 56 hastadan
olusan test grubunda, 6 s1 enfeksiyon aldi.

607 56 Sekil 1. Hastane kaynakli enfeksiyon
olaylar1.
(Erwin F. Lessel’in izniyle)
B GELEN HASTA SAvISI
40
TOPLAMENFEKSIYON
OLAYLARI
[0 HASTAHANEDE GECEN
ORTALAMA GUN SAYIS!
204
14
O_.

Bir grafik ne zaman yerinde kullanilmis olur? Hig¢ bir agik kural yoktur. Fakat etkin
kullanim i¢in bazi noktalara isaret ederek, grafik ve fotograf gibi bilimsel yazimda c¢ok
kullanilan gorsel malzeme tiplerini inceleyelim.

GRAFIKLER NE ZAMAN KULLANILIR?

Verileri diizenli bi¢imde sunma yolu olarak tablolara ¢ok benzedikleri icin, belki
grafiklerle (basim terminolojisinde ¢izgi diyagramlar denir) baslamamiz gerekir. Aslinda,
bircok deneyin sonuclari tablo veya grafik olarak sunulabilir. Hangisinin tercih edilecegine
nasil karar veririz? Bu, genellikle zor bir karardir. 1yi bir kural su olabilir: Eger veriler, ilging
bir resim olusturarak, 6ne ¢ikan egilimleri gosteriyorsa grafik kullanin. Eger sayilar sadece
orada, kanitta heyecan verici bir egilim olmaksizin duruyorsa, tablonun yeterli olmasi gerekir.
Sizin i¢in de hazirlamasi kesinlikle daha kolay ve ucuzdur.

Her ikisi de tam olarak ayni verileri kaydeden, Tablo 9 ve sekil 2’yi inceleyin. Her iki
format da yayin icin kabul edilebilir. Fakat ben sekil 2’nin Tablo 9’dan ¢ok daha iistiin
oldugunu diisiintirtim. Sekilde, iki-ila¢ karistminin “synergistic” etkisi hemen goziikiiyor.
Boylece okuyucu, verilerin 6nemini ¢cabucak kavrayabilir. Ayrica grafikte, etkisinin bir gekilde
yavas olmasina karsin “streptomycin”in “isoniazid”’den daha etkin oldugu aciktir. Sonuglarin
bu yOnii, tabloda hemen goziikmiiyor.
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Tablo 9. Streptomycin, isoniazid, ve streptomycin ile isoniazidin Mycobacterium
tuberculosis? iizerine etkisi.

Negatif kiiltiirlerin yiizdesi

Tedavi®

2 hafta 4 hafta 6 hafta 8 hafta
Streptomycin 5 10 15 20
Isoniazid 8 12 15 15
Streptomycin + isoniazid 30 60 80 100

2 Simdi sayilari azalmig olmakla birlikte, hasta toplulugu bundan 6nceki bir makalede (61) tamtilmugti.
b Ureticiden saglanabilen en iyi kalite (Kasaba Eczanesi, Podunk, TA).

GRAFIK NASIL CiZiLiR?

Sizin elle ¢izdiginiz ilk grafik, kuskusuz milimetrik grafik k&gidinda hazirlanacaktir.
Bununla beraber, ¢ini miirekkepli son ¢izim grafik kagidina yapilmamalidir. Sekil 3, tipik grafik
kagidinda verilmig bir grafigin fotografi ve basimi sonucunda olusan ikinci kalite bir {iriinii
gosteriyor (insan ayrica, “% cumulative”in anlamini merak ediyor. Bazilariniz, “mcg/mcl nin
mikrolitre basina mikrogram demek oldugunu diisiinebilir. Eger yazarin kisaltmalar1 dogru
kullanildiysa, milisantilitre bagina milisantigram anlam ¢ikar, ne demekse!).

100
80
60
40

20

Tedavi Siresi
(hafta)

Sekil 2. Streptomycin (0), isoniazid (A), ve streptomycin + isoniazid'in (0) Mycobacterium tuberculosis
iizerine etkisi.

Acik mavi renk, fotograf ¢ekildiginde gortinmedigi icin, acik mavi koordinat ¢izgileri
baskil1, kabul edilebilir bir grafik k&gidi tipi de vardir. Bazen mavi kopya kagidi da kullanilir.
Fakat standart beyaz kopya kagidi ucuz, kolay bulunabilir ve yeterlidir. Bununla beraber
burada, 6zgiin cizimleri dergiye vermenin akillica olmayacaginmi belirtelim. Boyle cizimler,
gozden gecirme ve basim islemi sirasinda zedelenebilir ve kuskusuz, kaybolabilir. Ozgiin
olanlardan fotograf baskis1 yapmak ve bunu yazilmis metinle gondermek akillica olur.
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0 1.0 2.0 3.0 4.0 5.0
ANTIBiYOTIK KONSANTRASYONU (mcg/mcl)

Sekil 3. Klinik izolatlarin plentycillin'e duyarliligi. Semboller: O, penicilin'e dayanikli-resistant
Staphylococcus aureus; A, penicillin'e duyarli -susceptible S. aueus; , S. epidermidis; ¢, Tanganika'nin
1968'deki gayri safi milli hasilasi.

Grafik hazirlamanin kolay yolu, veri noktalarini ve egrileri cizmek, sonra rakamlar1 ve
apsis-ordinat isimlerini daktilo ile ilave etmektir. Fakat, hi¢cbir iyi dergi boyle bir grafigi kabul
etmeyecektir. Nedeni agiktir: Daktilo ile yazilmig harfler, grafiklerin normal olarak maruz
kaldiklar1 fotografik kiiciiltmede ayakta kalabilmek icin cok kii¢iiktiirler. Dergilerin ¢ogu iki
kolon formatina sahiptir ve grafiklerin ¢cogu da bir kolona uyacak sekilde boyutlandirilirlar.
Tipik bir bilimsel dergide, bir kolonun genisligi (7 in¢’e 10 ing), yaklagik 2 in¢ (8.4 cm) olan
16 pikadir. Daktiloda yazilmis bir¢ok grafik, bu genislige indirgendigi zaman okunamaz.
Herhangi bir harflendirme aracinin kullanilmasi gerekir.

Harf seti veya transfer harfleri kullanildig1 zaman bile, ni¢in kullanildigini hatirlamak
onemlidir. Harflerin boyutu, baski isleminde ortaya cikabilecek fotografik indirgemeye
dayandirilmalidir. Bu faktor, iki veya daha fazla grafigi tek bir gorsel malzemede
birlestiriyorsaniz ozellikle onemlidir.

Sekil 4 giizel bir grafiktir. Harfler, fotografik indirgeme i¢in yeterince biiyiiktiir. Iki tarafl
olmak yerine (sekil 2 ile kiyaslaym), grafigin sag tarafindaki degerleri tahmin etmeyi
kolaylastiran kutu bi¢imindedir. Adim isaretleri, disartya dogru olacak yerde iceriye dogrudur.

GRAFIKLERIN BILGISAYAR OLUSTURULMASI

Gecgen son birka¢ yil icinde, bilgisayarlarin grafik kapasiteleri biiylik ol¢iide artmis
bulunuyor. Simdi laser printer her yerde bulundugu i¢in, bircok bilim laboratuvarinin ¢ok
yakinda, yayin-kalitesinde grafik liretme kapasitesine sahip olacagina inanmak icin pek ¢ok
neden vardir.

Laser printer’ler i¢in bir yol gosterici: Laser-printer ¢ikisinin bir fotokopisi (lekesiz)
ozgiin cikistan daha iyidir. Ozgiin cikis, genellikle in¢ bagina 300 noktadir. Noktalar,
diyagonal cizgilerde, cogu zaman fotokopide diizelen sertlikler gosterir.
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400 — T T 77— Sekil 4. B. sublillis BR 151'in doniisiimiinde
spermidine'in etkisi. Hiicre bilesenleri,
ml bagma 5 pg (O) veya 0.5 ug verici
DNA'min ([) ilavesinden 6nce 40 dak.
spermidine ile inkiibe edildi. DNA
ornekleri ml bagina 5 ug (0) veya 0.5 ug

(m) DNA'nin hiicrelere ildvesinden 6nce
20 dak. inkiibe edildi (Molec. Gen. Gent.
178: 21-25, 1980; Franklin Leach'in
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izniyle).
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GRAFIKLERIN BOYUTU VE DUZENLENMESI

Sekil 5’1 inceleyin. Acikg¢a goriiliiyor ki, harfler yapilmis olan indergemeyi kaldiracak
kadar biiyiik degildir ve bircok okuyucu ordinat ve apsis yazilarimi okumakta zorluk
cekecektir. Gergekte, sekil 5 iki sorunu etkin olarak gosteriyor. 1lki, harfler kolon veya sayfa
genigligine indirgemede goziikmeye yetecek boyutta olmalidir. Ikincisi, baskiyr yapan
acisindan genislik 6nemli oldugu icin, sekilleri yan yana koymak yerine alt ve iist olarak
diizenlemek daha iyidir. Eger sekil 5’in li¢ parcasi alt-list diizenlemesi olarak hazirlanmig
olsayd, fotografik indergeme bu kadar ¢arpici olmazdi ve yazilar cok daha okunakli olurdu.

Sekil 5’in yer agisindan diizenlenmesi ideal olmayabilir. Fakat li¢ grafiin tek bir
kompozit diizeni, tamamen uygun bir diizendir. Ne zaman sekiller birbiri ile bagintiliysa ve
kompozit bir grafikte birlestirilebilirse, birlestirilmelidir. Kompozit diizen yer kazandirir ve
baski masraflarin diisiirtir. Cok daha 6nemlisi, okuyucu ilgili elemanlar1 yan yana gorerek ¢ok
daha iyi bir izlenim elde eder.

Ordinat veya apsisi (veya agiklayic1 yazilari) grafigin gerektirdiginden daha Oteye
uzatmayin. Ornegin, veri noktalarimiz 0 ve 78 arasindaysa, en iist endeks saymiz 80 olmalidir.
Grafigi 100’e uzatma (giizel bir yuvarlak rakam) egilimi hissedebilirsiniz. Bu istege, 6zellikle
veri noktalar ytlizde ise, dogal bolge 0 dan 100’e oldugu i¢in karsi konmasi zordur. Fakat yine
de direnim gostermelisiniz Oyle yapmazsaniz, grafiginizin bir kismi bos kalacaktir. Daha da
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kotiisii, genisligin (veya yiiksekligin) % 20’si veya daha fazlasini bog beyaz alanla harcamig
oldugunuz icin grafiginizin canli kism1 boyut olarak kisitlanacaktir.

Yukaridaki ornekte (0 dan 78’e degisen veri noktalar1) harflendirilmis referans
noktalarinin 0, 20, 40, 60 ve 80 olmasi gerekir. Bu rakamlarin herbirinde ve ara 10’larda (10,
30, 50, 70) kisa endeks cizgileri kullanmaniz gerekir. Acik olarak, O ve 20 arasindaki bir
referans ug¢ cizgisi sadece 10’da olabilir. Boylece, 10’lar1 harflemenize ihtiya¢ yoktur ve
sikistirmadan, 20’ler icin daha biiyiik harfler kullanabilirsiniz. Bu teknikleri kullanarak,
grafikleri karigik ve kalabalik olacak yerde basit ve etkin yapabilirsiniz.

SEMBOLLER VE ALT YAZILLAR

Grafigin kendisinde yer varsa, bu alan1 semboller i¢in anahtar vermekte kullanin. Cubuk
grafiginde (sekil 1), cubuk golgelemesini alt yazida tanimlamak biraz zor olabilirdi, anahtar
verildigi i¢in daha fazla tamima ihtiya¢ kalmamistir (ilave dizgi-diizeltme okumasi ve
masraftan kaginilabilir).

Eger sembolleri sekil alt yazisinda tanimlamaniz zorunlu ise sadece standart kabul edilen
ve bircok dizgi sisteminde bulunabilen sembolleri kullanmalisimiz. Belki en standart
semboller, acik-kapali daireler, licgenler ve karelerdir (o, A, , 0). Eger sadece bir egriniz
varsa, referans noktalart i¢cin acik daireler kullanin. Acik iicgen ikincisi i¢in, acik kareler
ticlinciisii i¢in, kapali daireler dordiinciisii i¢in v.b. Daha fazla sembole ihtiyaciniz varsa,
muhtemelen bir grafik icin ¢ok sayida egriniz vardir ve ikiye bolmeyi diistinmeniz gerekir.

Eger birka¢c sembol daha kullanmak isterseniz, her dizgici carpi isaretine (x) sahiptir.
Degisik tiirde birlestirme cizgileri (dolu, kesikli) de ayrica kullanilabilir. Fakat, farkli tiirde
birlestirme ¢izgileri ve sembolleri birlikte kullanmayn.

Grafikler muntazam c¢izilmelidir. Baskida, bu cizgiler siyah-beyaz olarak c¢ikar, griler
yoktur. Cok acik c¢izilmis herhangi birsey (ayrica silinti ve bulagsmalarla) baskida hic
goziikmeyecektir. Goziiken bulagmalar ise cok koyu ve belki de utandiracak olciide koyudur.
Neyse ki, Onceden fotokopi yaparak basilmig grafiginizin neye benzeyecegini
belirleyebilirsiniz. Bircok ofis fotokopi makinasi, basimcilarin kameralarinin isini
yapabiliyor.

Harf setler1 v.b. hakkinda soylediklerim, grafikleri kendinizin yapacagini varsayiyor.
Eger Oyleyse, bu ornekler faydali olabilir. Kurumunuzdan herhangi bir bagkasi1 grafikleri
hazirlarsa, temel noktalarin bilincindeyseniz dogru direktifler verebilirsiniz. Grafik yapmada
deneyiminiz yoksa ve bdyle bir yetenek kurumunuzda bulunmuyorsa, iyi bir ticari sanat
kurulusu bulmaya calismaniz gerekir. Bilim adamlar1 bazen, kendileri i¢in saatler alacak isi
uygun bir maliyetle (genellikle), ticari artistlerin bir ka¢ dakikada yapabildigini gérmekten
saskinlik duyarlar. Grafik ¢izmek amatorlerin isi degildir.

Sekil alt yazilari, asla seklin alt veya iistiine degil, daima ayri bir sayfaya yazilmalidir.
Bunun ana sebebi, baskida alt yazilar dizgi ile, sekiller fotografik islemle iiretildigi i¢in iki
parcanin ayrilmasi gerektigidir.
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FOTOGRAFLAR VE MiKROGRAFLAR

Eger makalenizde, baskida yari-ton haline gelen bir veya daha fazla fotografla gosterilim
yapilacaksa akilda tutulmasi gereken birka¢ konu vardir. Grafiklerde, derginin sayfa ve kolon
genigligine bagh olan baski boyutu (6zellikle genislik) ¢ok 6nemlidir. Bu nedenle boyut,
malzemenizi dergi sayfasina uyumlu yapmakta sizin i¢in 6nemli olmalidir. Bu, dergi icin de
onemlidir. Ciinkii yari-ton baski maliyeti ¢ok yiiksektir.

Bununla beraber diisiiniilecek en onemli nokta, anlattiginiz konu i¢in fotograflarin
oneminin degerlendirilmesidir. Bu 6nem esas olarak sifirdan, (bu takdirde, yararsiz grafik ve
tablolar gibi bunlar da konmamalidir) metine kendisini asan ol¢iide deger kazandirmaya kadar
gidebilir. Ornegin, hiicre “ultrastructure” c¢aligmalarinin bircogunda yazinin ©nemi

fotograflardadir.

Eger fotograflarimiz (6zellikle elektron mikrograflari) ¢ok Onemliyse kendinize ilk
olarak, hangi derginin ince-yap: ¢aligmalarimi basmak i¢in yiiksek-kalite baski standartina
sahip oldugu sorusunu sormaniz gerekir. Biyoloji’de, “American Society for Microbiology” ve
“The Rockefeller University Press” tarafindan yayimlanan dergiler, 6zellikle bu yonden
yiiksek standartlar1 ile dikkati ¢ekerler.

KESME VE CERCEVELEME

Fotograflarmizin kalitesi ne olursa olsun, okunakli basilmasinmi istersiniz. Aklinizi
kullanirsaniz, bu islemi bir dereceye kadar kontrol edebilirsiniz.

Asirt  kiigiiltme ile ayrintilarin  kaybolabileceginden korkuyorsaniz, yardim
edebileceginiz birkag yol vardir. Cogu zaman, fotograflarin marjlarina “kes (crop)” isaretleri
koymaniz gerekir. Fotografin tiimiine nadiren ihtiya¢ vardir. Bu nedenle, énemli kismi
cerceveye ali. Genisligi, derginin kolon veya sayfa genisligine gore cerceveleyebilirseniz
ozellikle faydali olur. Sonra, baskinin kenarina veya 6n sayfaya agikca sOyle yazabilirsiniz:
“Fotograf1 kiigiiltmeksizin, bir kolon (veya sayfa) genigliginde basmn”. Bu cesit dikkatlice
hazirlanmig ve Ozenli direktifler iceren fotograflarla ugrasmak kopya editorlerini memnun
eder. Sekil 6,7 ve 8 kesilmis ve kesilmemis fotograflar1 gostermektedir. En iyi sonuc; biiyiitme
ve kiiciiltme istemeyen, tam boyutta fotograflar vererek elde edilir. Onemli derecede
kiiciiltmekten (%50°den fazla) kacinilmalidir (Grafiklerde yazilarin boyutu yeterli ise daha
biiylik oranda kiigiiltme olabilir). Baz1 dergilerin istedigi parlak baskiya, mat yiizey diizgiin

oldugu siirece gerek yoktur.

“Kes (crop)” isaretlerini asla dogrudan fotograf iizerine koymayin. Fotograflar 6zellikle
bagka bir fon kagidi iizerine yerlestirilmigse bazen marj isaretleri kullanilabilir. Aksi halde
fotografin yerlestirildigi kagit tizerine isaretler yapilmalidir. Faydali diger bir yol sudur: Siyah
kartondan, 3 in¢ genisliginde 6 in¢ yiiksekliginde ve 1 in¢ kalinliginda iki “L” kesin. Bir “L”
yi cevirip digerinin lizerine koyarsamiz elinizde, uyarlanabilen ve fotografi
cerceveleyebileceginiz bir dikdortgen olur. Boyle bir ¢erceve ile, “kes (crop)” isaretini size en
1yi resmi veren yere koyabilirsiniz.

59



GEREKLI ANAHTARLAR VE REHBERLER

Ozel ilgi cekici yonlerini biiyiitemezseniz fotograflar iizerine harf veya oklar ilave
etmeyi diisliniin. Boylece, anlaml1 bir alt yaziy1 kurma kolaylasirken, okuyucunun dikkatini
onemli noktalara ¢ekebilirsiniz. Daima, fotografin iistii diye diistindiigiiniiz yeri “list” olarak
isaretleyin (yumusak kursun kalemle arkaya isaret koyun). Aksi takdirde fotograflar (iist kismi
cok belirgin olmadikca) ters veya yan basilabilirler.

Eger fotograflar herhangi bir dogrultuda basilabilecek bir konumda ise, “iist” olarak dar
kismi isaretleyin. (yani, 4x6 veya 8x10 baskisinda, 4 in¢ ve 8 in¢ boyutunun genislik olmasi
gerekir. Boylece, bir-kolon genisligi veya sayfa genigligine ulagsmak icin daha az kiiciiltmeye
gerek olur).

Tablolarda her gorsel malzeme i¢in, tercih edilen yeri belirtmek iyi fikirdir. Boylece,
metindeki biitiin gorsel malzemelerin 1-2-3 sirasiyla kaynak gosterilmis oldugundan emin
olursunuz. Ve baskiyr yapan, herbirinin ilgili metine en yakin olarak metnin tiimii i¢ine nasil
yerlestirilecegini bilecektir.

Elektron mikrograflarinda, dogrudan mikrograf iizerine bir “mikrometre marker” koyun.
Boylece, baski igleminde kiiciiltme yilizdesinden bagimsiz olarak (ve hatta biiyiitme), biiyilitme
faktorii agik¢a goziikiir. Alt yaziya (6rnegin, x 50,000) biiyiitme koyma uygulamasi tavsiye
edilmez ve bazi dergiler, boyutun (ve dolayisiyla biiyiimenin) baskida degisebilecegini
diistinerek artik buna izin vermiyorlar. Ve genellikle yazar, diizeltme asamasinda biiyiitme
miktarini degistirmeyi unutuyor.

RENKLi FOTOGRAFLAR

Bircok laboratuvarin renkli fotograf tiretme donanimi olmasina kargin, bunlar dergilerde
nadiren basilirlar. Maliyet bunu bazen imkansiz kilar. Bazi dergiler, eger editor 6zel bir olay1
gostermede rengin gerekliligini kabul ederse ve eger yazar ilave maliyeti kismen veya
tamamen (muhtemelen proje desteginden) ddeyebilirse, renkli gorsel malzemeyi basacaktir.
Bu nedenle laboratuvar fotograflarinizin, normal olarak siyah beyaz olmasi gerekir. Renkli
fotograflarin da siyah beyaz basilabilmesine karsin, ¢cogu zaman renkleri acilir ve 6zgiin siyah
beyaz fotografin derinligine sahip degildirler.

Son yillarda; dort-renkli gorsel malzemelerin maliyeti biraz diistii ve bazi alanlarda
(klinik tip, 6rnegin) renk kullanimi normal hale geldi. Ayrica bir¢ok tip dergisi, cok sayida dort
renkli reklamlar aliyor. O zaman, renkli fotograflar en az maliyetle basilabilir (maliyetin cogu
reklam verenler tarafindan kargilanmig olarak).

MUREKKEPLE GOSTERIMLER

Bazi alanlarda (6zellikle gorsel biyoloji) miirekkeple gosterilim (cizgisel) Onemli
ayrintilar1 gostermede fotograflardan iistiindiir. Bu tiir gorsel malzemeler tipta, 6zellikle
anatomik goriiniisleri sunmada ¢ok kullanilmaktadir ve gercekten, neredeyse sanat olmustur.
Normal olarak, boyle bir gosterilim kaginilmaz oldugunda profesyonel bir grafikciye ihtiyag
vardir.
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Sekil 6.

Sekil 7.

Desulfovibrio vulgaris'in
kiiltiiri. Ozgiin fotograf (iistte)
bu sayfaya uymas: icin % 50
kiigiiltiildii. Kesilmis seklin
(altta) fotografik kiiciiltmeye
ihtiyac1 yoktur. Kesilmig seklin
ayrintilar1 daha iyi verdigi
goriilmektedir.

(Rivers Singleton, Jr.,ve Robert
Ketcham'in izniyle)

Desulfommaculum nigrificans'in
ince  kesitlerinin  elektron
mikrografi. Ozgiin fotograf
(listte), spor formasyonunun
daha net resmini vermesi icin
kesildi (altta).

(Rivers Singleton, Jr., ve Roger
Buchanan'in izniyle)



Sekil 8. Kesildikten sonra orijinalin sadece kii¢iik bir boliimii (list sol kose) ayrintilart gostermek iizere
birakildi. Alttaki kesilmig fotograf Microvascular Research 34: 349-362, 1987°de yayinlandi.

(Roger C. Wagner ve Academic Press, Inc. izniyle)
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Bolim 15
Metin Daktiloda Nasil Yazilir?

Parlak siyah, uyumlu ¢alisan

Fircalanmis, yaglanmis sirin daktilo

Darbeler icin hazir bekleyen miirekkep ¢esidiyle
Tiirlii yazilar hazir, kagit iizerine dokmeye

John Masefield
[T1]

iYi HAZIRLANMIS BiR METNIN ONEMI

Deneyleri bitirip ¢alismay1 yazdiginiz zaman, metnin son olarak daktiloda yazilmasi
onemli degildir. Ciinkii eger calismaniz iyi ise, bilimsel ise, yayim icin kabul edilecektir.
Dogru mu? Bu yanhistir. Kotii daktilo edilmis veya kelime-iglemden gecmis metin, sadece
yayim i¢in kabul edilmemekle kalmayacak, ayn1 zamanda bir¢ok dergi isletmesinde yarim
yamalak hazirlanmis oldugu i¢in dikkate bile alinmayacaktir.

Bu yonden cok sira dist olmayan, American Society for Microbiology’nin yayim
ofisinde, gonderilen her metin ilk olarak, sadece daktilo edilme bazinda incelenir. Daha
diistiriilemeyecek bir minumum olarak, metin daktilo ile yazilmis (el yazis1 degil), cift aralikli
(tek aralikli degil), sayfanin sadece bir tarafinda (arkali 6nlii degil) olmali; iki tam kopyasi iki
set olarak tablo, grafik ve fotograflar) gonderilmelidir. Derginin stiline bagh kalindig1 (uygun
basliklar, uygun formda atif, bastaki kisa 0zet) goziikkmelidir. Yazili metin, bu belli bash
noktalarin birinde yanlighik yaparsa, hemen yazara iade edilir veya degerlendirme, yazar
eksikleri diizeltinceye kadar geciktirilir.

Su ¢ok Onemli kurali g6zoniinde tutun: Metin son defa daktilo edilmeden 6nce, metni
gondereceginiz derginin “Yazarlara Direktifler” kismim dikkatle inceleyin. Bazi dergiler ve
yayimcilar, American Society of Microbiology (7,8) iyi bir 6rnek olmak {iizere, dikkati cekici
derecede eksiksiz ve yardimci direktifler yayimlamaktadir. Ayrica, derginin son sayisina
dikkatlice bakin. Literatiir atiflar1, baghk ve alt basliklar, kisa 6zetin boyut ve yeri, tablo ve
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sekil tasarimlar1 ve dipnotlar1 gibi dergiden dergiye genis Olciide degisme egilimi gosteren
editor tarzlarinin bu yonlerine 6zel dikkat gosterin.

Bu arada, giderek artan sayida dergi metin dipnotlarini reddetmektedir. Bunun ana
sebebi, degisik fontlarla sayfanin altina dipnotlari koymak icin (kompozitor hangi dipnota
hangi sayfada atif yapildigini belirledikten sonra) her dipnot tasiyan sayfayi yeniden
diizenlemek zorunda kalmak sonucunda olusan onemli maliyettir. Daha da 6tesi, dipnotlar
makaleyi ¢abucak anlamada okumay1 zorlastirdiklari i¢in okuyucularin dikkatini boler. Bu
nedenle, 6zel bir dergi belirli bir amacla bunu gerekli gormedikce dipnotlar kullanmayn
(Bircok dergi “simdiki adres”i, yazar yer degistirirse ister. Bazi dergiler iiriinlerin,
yapimcilarin isim ve adreslerinin dipnotta verilmesini gerekli goriir). Ne zaman ilgisiz bir
konudan soz edilmesi gerekirse, bunu metinde parantez icinde yapin. Bazi dergilerde, her
makalenin sonunda “Kaynaklar ve Notlar” boliimii vardir. Boylece, metin i¢indeki
dipnotlardan kurtulmus olurlar. Pek ¢cok yazi ¢esidinde dipnotlardan kacinma onerilir. Bilimsel
makaleler icin ise dipnotsuz yazim daha kuvvetle tegvik edilir.

Ideal bir diinyada iyi bilim, belki aracin (yazilmig metin) formatina bakilmaksizin
yayimlanabilirdi. Oysaki gercek diinyada, bircok isi iicretsiz yapan ve cok yogun isleri olan
editor ve degerlendiriciler; kotii, eksik metinler icin zaman ayiramaz, ayiramayacaklardir.
Ayrica, en deneyimli editorler su dogrudan iligkiye inanirlar: Koétii hazirlanmig bir metin,
hemen hemen hi¢ yanilmaksizin, yetersiz bilimin gostergesidir.

Bu nedenle, size onerim bu noktada kesindir. Eger metninizin yayimlanmasini
istiyorsaniz (aksi halde neden gondereceksiniz?) dergiye gonderilen metnin; hatasiz, diizgiin,
derginin stiline uygun daktilo edildiginden ve her yonden tam oldugundan emin olun. Bu bir
zorunluluktur (olmazsa olmaz).

METNIN SAYFA DUZENI

Metnin her boliimiiniin yeni bir sayfada baglamasimi onermek yerinde olur. Baslik,
yazarlarin isim ve adresleri genellikle ilk sayfada yer alir ve bu sayfanin numarasi 1 olmalidir.
Kisa Ozet, ikinci sayfadadir. Giris, iiciincii sayfada baslar ve izleyen her boliim (Malzeme ve
Yontemler, Sonuglar v.s.) bir sonraki yeni sayfada baglar. Sekil alt yazilar1 ayr1 bir sayfada
gruplanir. Tablo ve sekiller (ve sekil alt yazilar1) metnin arkasinda toplanmali, metnin arasina
sokulmamalidir.

Tarihsel olarak, “yeni sayfa” sayfa sistemi; eski dizgi teknolojisi, degisik malzemelerin
ayrilmasmi gerektirdigi icin, bircok derginin zorunlu olarak istedigidir. Ornegin, eger dergi
stili Kisa Ozet’te 8’lik ve Girig’te 9’luk harf gerektiriyorsa, bu iki boliim iki ayr1 makinaya
gitmek zorundadir. Bu nedenle, 6nceden dogal bolmeler yapilmadik¢ca kopyayr kesmek
gerekir.

Modern dizgi makinalarinin esnekligi nedeniyle, artik kopyalarin kesilmesi zorunlulugu
yoktur. Fakat yine de bu dogal boliinmeyi korumak iyi fikirdir. Bu bolme, artik dizgi isleminde
yararli olmasa da, metindeki degisiklikler sirasinda size yardimci olabilir. Ornegin, cogu
zaman siz (veya degerlendiriciler Onerebilir), belli bir yontemin eklenmesi, genisletilmesi,
kisaltilmas: veya cikartilmasina karar verebilirsiniz. Boylece metnin diger kisimlarini
bozmadan sadece Malzeme ve Yontemler boliimiinde, degisikligin yapildig1 sayfadan sonuna

64



kadar yeniden yazilabilme imkam1 dogar. Muhtemelen, sadece Malzeme ve YoOntemler
boliimiiniin son sayfasindaki beyaz kismin alan1 degisecektir. Yeni malzeme, ilave sayfa
gerektirse bile diger boliimleri bozmaya ihtiyac olmaz. Ornegin, varsayalm ki 6zgiin
metindeki Malzeme ve YoOntemler boliimii 5. sayfada bitmis olsun. Sonuglar 6. sayfada
baglasin ve yeni malzemenin girmesi i¢in 5. sayfada yer kalmig olsun. Malzeme ve Yontemler
boliimiinii, degisme sayisindan itibaren, sayfa 5’ten 5a’ya devam ederek (ve gerekirse 5b, vs.)
kolayca yazabilirsiniz. Sonuglar ve diger boliimlere dokunmaya gerek yoktur.

MARJLAR VE BASLIKLAR

Metninizin genig marjlar1 olmasi gerekir. Alt, list ve her iki tarafta 2.5 cm minimumdur.
Bu bosluga, metnin degisiklikleri sirasinda 6nce kendiniz ihtiya¢ duyacaksiniz. Daha sonra,
kopya editorii ve kompozitor gerekli direktifleri yazmak i¢in bu boslugu kullanacaklardir.
Ayrica, baski ve derleme iglemleri sirasindaki problemlere isaret etmede kolaylik agisindan,
numarali ¢izgileri olan kagit kullanmak yararl olur.

Son daktiloyu yapmadan Once, basliklar1 dikkatlice inceleyin. Ana bagliklar (Malzeme
ve Yontemler v.s.) genellikle sorun olmaz. Bu baghklar, alt ve iistte bosluklar birakilarak
ortalanmalidir.

Ana bagliklara ilaveten pek ¢ok dergi, alt bagliklar (koyu baskili paragraf girigleri gibi)
kullanir. Bunlar, okuyucuyu makale boyunca yonlendirmede yardimci olmak i¢in kolay
isaretler olarak tasarlanmalidir. Ne cesit bashiklar kullanildigimi belirlemek i¢in derginin son
sayilarindan birini inceleyin. Dergi koyu giris yazilar1 kullaniyorsa, bu sekilde yazin. Siz veya
daktiloyu yazan, dalgali alt ¢izgi (koyu baskiy1 gostermek icin) ilave edebilirsiniz. Boylece
kopya editorii veya kompozitér, basgliklarinizin ne ve nerede oldugundan kusku
duymayacaklardir. Dergi, italik girisler kullantyorsa daktiloyu yazana, bu tiir bagliklarin altina
tek cizgi ¢izmesini sOyleyin. Bagliklar ve alt basliklar, climle degil “etiket” olmalidir.

Kullanimi dergi tarafindan 6zellikle belirtilmedikge, ii¢iincii (hatta dordiincii) seviyede
baglik kullanma gibi ¢ok yapilan bir hataya diismeyin. Arastirma makaleleri i¢in iki seviyede
baslik genellikle yeterlidir. Pek ¢ok dergi daha fazlasina izin vermez. Bununla beraber, tarama/
degerlendirme dergileri, genellikle {i¢ veya dort baglik olabilecegini 6zellikle belirtirler. Zira,
tarama/degerlendirme makaleleri uzundur. “Konu bagliklart”nin kullanilmasiyla ilgili iyi bir
tartisma, Skillin et al. (45) tarafindan verilmistir.

OZEL SORUNLAR

Metni sizin i¢in daktilo eden kisinin yaptiklari, daha sonra kompozitor tarafindan
yapilandan farkl degildir. Daktiloyu yazanin metinle ilgili bir problemi varsa, muhtemelen
kompozitoriin de problemi olacaktir. Daktiloyu yazana ve kompozitore kolaylik saglamak icin,
baz1 problemleri 6nceden belirleyip ¢cozmeye calisin. Ornegin, bircok yazim araclari (ofis
daktilosu gibi), alt ve iist isaretleri koymay1 imkansiz kilma anlamina gelen sertlikte ileri
atlama yapar. Bu nedenle 32—:?( gibi bir alt-list orani, gercek bir problemdir. Formu, (ab-c)/(de-
x)’e ¢cevirin, problem kalmaz. Bunun gibi, alt harfi iistiin tam altina yazmak da ¢ok zordur. Bu
nedenle, al2 problem degilken, al2 problemdir. Metindeki vax ? terimi, hemen hemen biitiin dizgi

2,,

araclar icin gercek bir problemdir. Kolay olan diger bir yol, “karekok ax“” diye yazmaktir.

Eger bir formiil, daktiloda yazilabilecek uygun bir forma koyulamiyorsa, ¢ini miirekkebiyle
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yazarak ¢Ozmeyi diisiinmelisiniz.. Boylece, daktiloyu yazan ve kompozitorii bir ¢cok dertten
kurtarmis olur, kendinizi de sikintiya sokmazsimz. Kamera, formiiliiniizii gayet giizel
verecektir. Dizgi iglemi bunu yapamayabilir.

Diger bir problem, Amerikan Ingilizcesi ve Ingiliz Ingilizcesi yazilimlarindaki
farklardir. Kendiniz ve aym zamanda dizgi ve diizeltme okumasi1 yapanlari zorluklardan
kurtarmak icin, Amerika’daki dergiye gonderdiginiz metinde Amerikan yazim kurallarini,
Ingiltere’deki dergiye génderdiginiz metinde de Ingiliz yazim kurallarini kullanin.

SON GOZDEN GECiRME
Metin daktiloda yazildiktan sonra, iki sey yaparsaniz akillilik etmis olursunuz.

Ik olarak, metni kendiniz okuyun. Ne kadar ¢ok sayida metnin, son yazimdan sonra
diizeltme okumasi yapilmadan gonderildigini duysaniz sasirirsiniz. Metinde o kadar ¢cok yazim
hatas1 vardir ki, bazen yazarin ismi bile yanlistir. Son giinlerde, sadece metni degil {ist mektubu
bile diizeltemeyecek kadar mesgul bir yazar tarafindan bir metin gonderilmisti. Mektup soyle
diyordu: “I hope you will find this manuscript exceptable”. Oyle yaptik.

Ikinci olarak, metni dergiye gondermeden once (belki son yazimdan Once) bir veya
birka¢ meslektasinizdan metni okumasimi isteyin. Pekdld makalenizin bazi kisimlari,
meslektaginiza gbre tamamen anlagilmaz olabilir. Tabii ki bu, meslektaginizin yetersizliginden
olabilecegi gibi aym olasilikla, metninizin bu kismimin yeterince agik olmamasi da demektir.
Degisik bir alanda calisan bir bilim adamindan da okumasin1 ve anlamadigi kelime veya
ifadeleri isaretlemesini isteyebilirsiniz. Bu yol, metinde bulunabilecek jargonu belirlemek i¢in
belki en iyi yoldur. Ayrica, Ingilizce bilgisi oldukga iyi olan birisinden de metni okumasini
isteyin. Kisaca, metninizin kendi ortaminizda ideal degerlendirilmesi isleminin iceriginde, (a)
sizin alanimizda ¢alisan bir bilim adami (b) ilgisiz bir alanda calisan bir bilim adamu (c)
dilbilgisini yeterince bilen bir kisi olmalidir. Gondermeden Onceki bu islemlerin dikkatlice
yapilmasi, makalenin kabul edilme sansin1 arttiracaktir.

ELEKTRONIK METIN

Yillardir bilimsel makaleler, yazarlarin kurumlarinda daktilo edilir ve sonra kompozitor
tarafindan tekrar yazilirdi. “Yazim kompozisyonu” olarak bilinen bu ikinci yazim, nesiller
boyu linotip ve monotip gibi kursunlu makinalarda yapilirdi. Bu “sicak kursun” makinalarinin
yerini son 25 yilda fotokompozisyon araglar1 aldi. Bu araglarla, daktilo edilmis harfin metal
dokiimii yerine fotografik imaj1 iiretilir. Fakat normal olarak sistem, yogun emek verilen ve
pahali bir islem olan kompozitoriin, metnin tiimiinii yeniden yazmasi agisindan ayni kalmugtir.
Tipik olarak, 6zel bir derginin (dagitimi az olan) toplam iiretim maliyetinin yaklagik yarisi
kompozisyon maliyetidir. Yazarin metninin yeniden yazilmasi seklinde olan bu geleneksel ve
evrensel sistem yukarida ve Boliim 18’de (““Yayinlama Siireci”) anlatilmigtir. Fakat sistem,
degisme agsamasindadir.

Yeni sistemin ana kisimlari yerlerini almigtir. Kompozitor tarafinda, oldukga ileri,
bilgisayar giidiimlii fotokompozisyon araglarimiz bulunmaktadir. Yazar tarafinda, kurumlarin
ciktilarinin fotokompozisyon araglarina girdi olabilecegi, elektronik araglar bulunmaktadir.
Daha da 6tesi, nispeten ucuz kisisel bilgisayarlarin her yerde bulunmasiyla, diger meslektekiler
gibi bilim adamlar1 da bunlar i¢in bir¢ok kullanim yeri bulmaktadirlar. Veri toplama, literatiir
tarama ve metin hazirlama icin bu kisisel bilgisayarlar, bilimsel kullanimda ideal araglar
olmustur.
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Eksik olan, makinalarin birbirleri ile konugmalar1! Kullamimda olan bol cesitteki
fotokompozisyon araglari ve etraftaki degisik kelime islemci birimler ve kisisel bilgisayarlarla,
cok dil konusulan bir evde yasiyor gibiyiz. Hemen hemen her kelime islemcinin ciktilari,
fotokompozisyon araci icin kodlanabilir, fakat maliyet yeniden yazmaktan daha yiiksek
olabilir. Ihtiya¢ duyulan, her makinanin anlayabilecegi evrensel bir dildir. Buna yakin, sayfa
tanimlama dili olan ve “Postscript” ad1 verilen dil, kisisel bilgisayarlarda gelismis kelime igslem
yazilimlar1 i¢in (masa istii yayimcilik yazilimi) standart olmaya baslamistir. Yazilim,
“Postscript” girdisini alip fotokompozisyonu yapan araca siirmek icin hazirlanmistir.

Ozellikle bilimsel yazim icin tasarlanmis bir kelime islem paketi, Pergamon’un
“Manuscript Manager” adindaki paketidir. Bu yazilim, ISI’in SciMate’i gibi, kaynaklari
formatlamakta faydalidir.

TERMINALDE CALISMA

Bir¢ok bilim adami hélen; elektronik terminal, kisisel bilgisayar veya kelime islemci
kullanmaktadir. Heniiz nispeten az sayida bilim adaminin, dogrudan metin girdisi olarak
kullanilabilecek (kodlama problemi nedeniyle) ciktilar iiretebilmesine karsin, kelime islemci
veya kigisel bilgisayar kullanmanin bagka avantajlari vardir. Terminalde yazmak, standart
daktiloda yazmaktan daha kolaydir. Diizenleme ve degistirme kolaylig1 (video gosterilimiyle),
bircok yazma fonksiyonlarinin getirdigi ilave giicle, terminali daktiloya gore biiyiik ol¢iide
tistlin kilmaktadir.

En oOnemlisi, kelime islemci veya kisisel bilgisayarin hafizasinin bulunmasidir.
Terminalde yazarken, halen hafizada olan herhangi bir malzemeye kolayca ulasabilirsiniz.
Laboratuvar defterinizdeki islenmemis verilere, ilgili makale ve kisa Ozetlere ve aldiginiz
editor veya degerlendirici yorumlarina bakabilirsiniz.

Cesitli yazim-denetleme (spell-checking) programlart mevcuttur ve bunlar sadece yazim
hatalarint diizeltmek icin kullanilirsa yararlidir. Anlam hatalarindan (bow yerine bough)
korunmak icin diizeltme okumas: yine gereklidir. Fakat anlam hatalari i¢in diizeltme okumast,
genellikle yazim hatalar icin ikide bir durmazsaniz daha etkili olur. Hemen daima biitiin
yazim-denetim programlari, bilimsel terimler ve pek rastlanmayan kelimeler i¢in 0zel
sozliikler verirler.

Uygun komutlar1 ve fonksiyon tuslarinin nasil kullanildigimi 6grenerek; ciimleleri,
paragraflar1 ve biitlin boliimleri cikartip ilave edebilir, yerlerini degistirebilirsiniz. Her
degisiklik yaptiginizda, diizeltmenin dogrulugunu ekranda hemen inceleyebilirsiniz. Metnin
sadece diizeltilmis kismimi kontrol etmeniz yeterlidir. Yeni metnin tiimiinii okumaniz
gerekmez. Bilgisayar kullanarak, bir oturusta metni bir ¢ok defa degistirebilirsiniz. Ne zaman
isterseniz, bagl bir yazicidan basili kopyayi alabilirsiniz. Boylece, metnin yeni seklini alma ve
diizeltme okumalarindaki uzun gecikmelerden sakinilabilir. Kelime islemci kullanmay1
diisiiniiyorsaniz veya bu iste yeni iseniz, Zinsser’in (51) kullanimu kolay giris kitabindan
hoslanabilirsiniz.

Bilgisayarinizi, diger bilgisayarlarin olduk¢a biiyiik hafizalarina baglamak igin de
kullanabilirsiniz. Simdi, literatiir aragtirmasi gibi, bilim adamlarinin cesitli amaclar ic¢in
kullanabilecegi, diizineyle veri tabani vardir. Index Medicus (National Library of Medicine),
Science Citation Index (Institute tor Scientific Information), Biological Abstracts ve Chemical
Abstracts’larin taranmasi evden veya ofisten (kuskusuz, iicretli olarak) hemen yapilabilir.
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Bolim 1 6
Yazil1 Metin Nereye ve Nasil Sunulur?

Biiyiik dergiler editdrlerin elinde dogar, is adamlarinin elinde Oliir.

Bernard DeVoto

LTI

DERGIYi SECME

Metnin nereye ve nasil gonderilecegi se¢imleri 6nemlidir. Bazi metinler uygun olmayan
dergilere gomiiliir. Digerleri, yazarin dikkatsizligi nedeniyle kaybolur, hasar goriir veya ¢ok
fazla gecikir.

Ik problem, metnin nereye gonderilecegidir (Aslinda bu noktada, metni “Yazarlara
Direktifler’e gore yazmadan Once bir karara varmis olmalisiniz). Agiktir ki sec¢iminiz
calismanizin tiirline baghdir. Ik olarak, sizin konunuzda yayim yapan dergileri
belirlemelisiniz.

Baslangic¢ i¢in veya hafizanizi tazelemek icin iyi bir yol, Current Contents’in son say1sini
taramaktir. Genellikle, sadece dergi bagliklar1 bazinda, hangi dergilerin sizin konunuzda yayin
yaptigin1 saptamak kolaydir. Ayrica, meslektaslarla konusarak da yararli bilgiler
edinebilirsiniz.

Hangi dergilerin sizin metninizi yayimlayabilecegini belirlemek icin birka¢ sey
yapmaniz gerekir. G6zoniine aldiginiz her derginin son sayisindaki baglik yazisini (derginin
ismi, yayimcist ve amacini kisa bir sekilde anlatan ve genellikle baslik sayfasinda yer alan
yazi1) okuyun. Genellikle “Yazarlara Direktifler” de verilen “kapsam” paragraflarimi okuyun ve
son sayidaki “i¢cindekiler” kismina dikkatlice bakin.

Dergiler, gittikce daha ©6zel konularla ugrastiindan ve hatta eski dergiler bile
kapsamlarimi sik sik degistirdiklerinden (bilimin kendi de degistigi icin, ihtiyac nedeniyle)
gdzoniine aldigimiz derginin, sunmay1 Onerdiginiz ¢esitte caligmayr hélen yayimlayip
yayimlamadigindan emin olmalisiniz.

Metninizi yanlis dergiye sunarsaniz, li¢ seyden biri basiniza gelebilir. Hepsi kotiidiir.
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I1ki, caligmanizin “dergi igin uygun olmadig1” yorumu ile metniniz geri gonderilecektir.
Bununla beraber genellikle, metin degerlendirilinceye kadar bu tiir kararlar verilmez. Boylece,
haftalar veya aylar siiren gecikmeden sonra bir “uygun degildir” cevabimin sizi mutlu etme
olasilig1 yoktur.

Ikincisi, eger dergi sizin ¢aligmaniz ile ilgisi agisindan sinirda ise, metniniz kotii veya
haksiz degerlendirme ile karsilagabilir. Ciinkii derginin degerlendiricileri (ve editorler), sizin
0zel caligma alaninizla sadece yiizeysel olarak ilgili olabilirler. Metniniz dogru bir dergi i¢in
kabul edilebilecek durumda olsa bile, siz reddedilmenin sikintisina maruz kalabilirsiniz. Veya,
katilmadiginiz ve metni gelistirmeyen diizeltme Onerileri ile ugragsma durumunda
kalabilirsiniz. Bu durumda, eger metninizde gercekten eksiklikler varsa, dogru derginin
editorlerinden gelecek olan dogru elestirilerden yararlanma olanagina sahip olamazsiniz.

Ucgiinciisii, makaleniz kabul edilip yayimlansa bile, meslektaglarmizin okumadig1 bir
yaymda gomiili kaldig1 i¢in daha sonra calismanizin hemen hemen bilinmeden kaldigini
anladiginizda keyfiniz kisa siirecektir. Bu arada, dergiye karar vermeden Once
meslektaslarinizla konugsmak icin de bu iyi bir sebep olabilir.

PRESTiJ FAKTORU

Eger bir kac dergi uygunsa, hangisini sectiginiz farkeder mi? Belki farketmemesi
gerekir, ama eder. Prestij meselesi vardir. Gelecekteki gelismeniz (terfiler, proje destekleri)
sadece say1 meselesi ile belirleniyor olabilir. Fakat sart degil. Pekala, fakiilte kurulunda veya
proje destegi degerlendirme panelinde bulunan bir kisi, kalite faktoriinii taniyip takdir edebilir.
Bir “copliik” dergisinde yayimlanan makale, prestijli bir dergide yayimlananla esit degildir.
Gergekte, bilge bir kisinin (ve bilimde bdyle kisiler etrafta az var) prestijli bir dergide, bir veya
iki 1y1 yaym yapmus bir adaydan etkilenmesi, ikinci derecede dergilerde on veya daha fazla
yayin yapmis kisiden etkilenmesinden daha fazla olabilir.

Farki nasil anlarsimiz? Kolay degildir ve kuskusuz bircok degisik diisiinceler vardir.
Bununla beraber genelde, bir miktar bibliyografik arastirma ile mantikli kararlar
olusturabilirsiniz. Kendi alaninizda yeni yayimlanmis 6nemli makaleleri mutlaka bilmelisiniz.
Nerede yayimlandiklarini belirlemeyi is edinin. Eger alaniniza yapilan gercek katkilarin cogu,
Dergi A, Dergi B ve Dergi C de yayimlandiysa muhtemelen se¢iminizi bu ii¢ dergi ile
sinirlamaniz gerekir. Dergi D, E ve F, incelediginizde sadece hafif makaleler icermektedir.
Boylece bunlarin herbiri, kapsam dogru olsa bile ilk secim olarak elenebilir.

Sonra, dergi A, B ve C arasindan segebilirsiniz. Farzedin ki Dergi A, herhangi bir
organizasyon veya komiteden destek almaksizin ticari bir yayimci tarafindan ticari bir amagla
yayimlanan yeni ve cekici bir dergi olsun. Dergi B, meshur bir hastane veya miize tarafindan
yayimlanan 1yi bilinen, kiigiik ve eski bir dergidir. Dergi C ise, sizin ¢caligma alanimiz1 temsil
eden ana bilimsel grup tarafindan yayimlanan biiyiik bir dergi olsun. Genel bir kural olarak
(bircok istisnalar olmasina karsin), Dergi C (toplulugun dergisi) muhtemelen en prestijli
olanidir. Ayrica, ulastif1 okuyucu kitlesi en genis (kismen kalite faktorlerinden, kismen grup
dergileri digerlerinden daha ucuz oldugundan-hi¢ olmazsa kendi iiyeleri i¢in) olandir. Boyle
bir dergide yayimlanacak makaleniz, amacladigimiz bilim adami toplulugunda etki yapmak
icin en biiyiik sansa sahip olabilir. Dergi B de, hemen hemen ayni prestije sahip olabilir. Fakat,
negatif degerlendirilebilecek cok sinirlt bir iletisim ag1 olabilir ve ayrica, derginin ¢ogu i¢
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yayinlara ayrilmigsa onlarin arasina girebilmek ¢ok zor olabilir. Dergi A (ticari dergi), hemen
hemen kesin olarak diisiik dagitim (hem mevcut abone listesine sahip kurum veya gruplarin
desteginin olmamasi ve hem de yayimcinin kar amaci neticesinde digerlerine kiyasla yiiksek
olan fiyati nedeniyle) dezavantajina sahiptir. Boyle bir dergide yayin, makaleniz i¢in kisitlt bir
dolagimla sonuglanabilir.

DAGITIM FAKTORU

Bazi dergilerin kargilagtirmali dagitimim belirlemek isterseniz, Amerikan dergileri i¢in
bunu yapmada kolay ve kesin bir yol vardir. Kasim ve Aralik sayilarinin son birkac sayfasina
bakin. Bir “Sahip, isletme ve Dagitim” ifadesi bulacaksimiz. Amerikan posta servisi; ikinci
siif posta hakki taninan (hemen hemen biitiin bilimsel dergiler bu sart1 saglar) her yayimcinin,
yulik bir sonu¢ raporu doldurup yayimlamasini zorunlu kilar. Bu rapor temel dagitim
bilgilerini icermelidir.

G0z Oniine almakta oldugunuz dergilerin karsilagtirmali dagitimini belirleyemezseniz ve
karsilastirmali prestij faktoriinii bulmanin bagka bir yolunu bulamazsaniz, bilimsel dergileri
siralamak i¢in ¢ok yararli bir yol vardir. Journal Citation Reports’dan (Science Citation
Index’e ek olan yillik bir cilt) bahsediyorum. Bu kaynak belgeyi kullanarak, hangi dergilere,
hem genel sayisal miktar anlaminda hem de yayimlanan makale bagmna ortalama atif etki
faktorii) anlaminda en gok atif yapildigini belirliyebilirsiniz. Ozellikle etki faktorii, derginin
kalitesine karar vermede akla uygun bir baz olarak goziikmektedir. Eger, Dergi A’daki
ortalama bir makale, dergi B’deki ortalama bir makaleden iki kere daha fazla atif almigsa, dergi
A’nin daha 6nemli bir dergi oldugunu sorgulamak i¢in ¢ok az sebep vardir.

SIKLIK FAKTORU

Gozoniine alinacak bir bagka faktor derginin sikhigidir. Aylik bir derginin yayimindaki
gecikme, li¢ aylik bir dergininkinden hemen daima kisadir. Esdeger degerlendirme siireleri
oldugunu kabul edersek, li¢ aylik olanin ilave gecikmesi 2 veya 3 ay arasinda olacaktir. Ve
bir¢cok (muhtemelen ¢ogu) aylik derginin editor degerlendirmesi siiresi dahil yayin gecikmesi
4 ve 7 ay arasinda oldugu icin, li¢ aylik olanin gecikmesi biiyiik bir ihtimalle 10 ay’a ¢ikar.
Ayrica, ister aylik, iki aylik veya ti¢ aylik olsun bircok derginin geride toplananlari oldugunu
da hatirlayiniz. Bazen meslektaglarimiza, gozoniine aldiginiz dergiyle ilgili deneyimlerinin ne
oldugunu sormak da yardimci olabilir. Dergi eger, “yayim i¢in alind1” tarihleri yayimliyorsa
kendiniz i¢in ortalama gecikme siiresini ¢ikartabilirsiniz.

Ozellikle, bir topluluk tarafindan desteklenmeyen yeni dergiler konusunda dikkatli olun.
Dagitim az olabilir ve dergi, sizin makaleniz bilim diinyasinca bilinmeden 6nce iflas edebilir.

PAKETLEME VE POSTALAMA

Metninizi hangi dergiye sunacaginiza karar verdikten sonra, gdnderme isleminin
ayrintilarini ihmal etmeyin.

Nasil paketlersiniz? Dikkatlice! Uzun siire isletme editorliigli yapmis bir kisiye gore:
Bir¢cok metin cogu zaman, uygun olmayan paketleme nedeniyle postada hasar goriir, cok
gecikir veya kaybolur. Metni zzimbalamayn. Zimbalarken veya daha sonra cikartirken hasar
olabilir. Biiyiik ataglar tercih edilmelidir (Ozet not: Daima metnin hi¢ olmazsa bir kopyasini
elinizde tutun. Mevcut tek bir kopyay1 yollayan birka¢ az akilli tanidim. Metinler ebediyen
kayboldugunda unutulmaz bir 6fke icindeydiler).
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Kuvvetli, lifli bir zarf ve hatta giiclendirilmis posta torbalar1 kullanin. Bagl veya bagsiz
zarf kullanmak diginda, zarfin yapistirilan ucuna giiclii bir bant koyarsaniz akillilik etmis
olursunuz.

Yeterince pul koydugunuzdan emin olun ve birinci sinif posta ile gonderin. Lifli zarfta
gonderilen postalarin cogu Amerikan postasi tarafindan iigiincii sinif olarak islem goriir ve
eger siz “Birinci Sinif Posta” oldugunu agik olarak yazmay1 ihmal ederseniz veya yetersiz pul
yapistirirsaniz, metnin i¢inde oldugu paket tigiincii stnif posta muamelesi gorerek ancak bir
ayda gidecegi yere ulasir.

Bir¢cok bilimsel dergi, diger akademik alanlardaki pek cok derginin zorunlu olarak
istemesine karsin; yazarlarin pullu; kendi adresini iceren geri gonderme zarflari temin
etmelerini istemez. Gergekte, bilimsel metinlerin digerlerine kiyasla kisa olusu, yayimcilar
icin, yer tutan zarflar1 depolamaktansa postay1 6deyip geri gondermeyi daha ekonomik kilar.

Deniz asir1 posta, hava yolu ile gdonderilmelidir. Avrupa’dan Amerika’ya gonderilen bir
metin (veya tersi), ucakla gonderilirse 3 ila 7 giin icinde ulasacaktir. Yiizey postasi ile gecen
zaman 4 ila 6 haftadir.

KAPAK MEKTUBU

Son olarak, metin ile birlikte daima bir kapak mektubu gondermeniz gerektigini
belirtmem gerekir. Kapak mektupsuz metinler hemen problem ¢ikarirlar: Metin hangi dergiye
gonderilmektedir? Yeni metin, editoriin istedigi bir diizeltme midir (6yleyse, hangi editor?)
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veya degerlendirici ya da editor tarafindan belki yanlig adrese gonderilen bir metin midir?
Birka¢ yazar varsa, hangisinin gonderen yazar olarak kabul edilmesi gerekir, hangi adreste?
Metinde gosterilen adres cogunlukla, katkida bulunan yazarin simdiki adresi olmadig: icin
adresin 6zel onemi vardir. Katkida bulunan yazar, kapak mektubuna veya metnin bashk
sayfasina telefon numarasint da koymalidir.

Editore nazik davranin ve bu 6zel paketi niye gonderdiginizi belirtin. Bu giinlerde, ana
dili Ingilizce olmayan bir kisi tarafindan, fakat yanligsiz bir Ingilizceyle yazilmig bir mektupta
oldugu gibi, giizel birseyler sdyleme yolunu bile secebilirsiniz. Mektup soyleydi: “Metnimiz
sizi tamamiyle tatmin ederse memnun oluruz”.

ORNEK KAPAK MEKTUBU
Dear Dr :

Enclosed are two complete copies of manuscript by Mary Q. Smith and John L. Jones
titled “Fatty Acid Metabolism in Cedecia neteri,” which is being submitted for possible
publication in the Physiology and Metabolism section of the Journal of Bacteriology.

This manuscript is new, is not being considered elsewhere, and reports new findings that
extend results we reported earlier in The Journal of Biological Chemistry (135:112-117, 1982).
An abstract of this manuscript was presented earlier (Abstr. Annu. Meet. Am. Soc. Microbiol.,
p. 406, 1982).

Correspondence regarding this manuscript should be sent to me at the address shown in
the above letterhead (not the address shown on the manuscript, from which laboratory I have
recently moved).

Sincerely,
Mary Q. Smith

SaymDr_

Ekte, Journal of Bacteriology’ nin Physiology and Metabolism boliimiinde yayimlanmak
tizere, Mary Q. Smith ve John L. Jones tarafindan hazirlanan ve “Fatty Acid Metabolism in
Cedecia Neteri,” adli metnin iki tam kopyas1 sunulmaktadir.

Bu metin yenidir, bagka bir yere sunulmamustir ve The Journal of Biological Chemistry
(135: 112-117, 1982) de daha 6nce verdigimiz sonuclar1 genigleten yeni bulgular vermektedir.
Bu metnin bir Kisa Ozeti daha 6nce (Abstr. Annu. Meet. Am. Soc. Microbiol., p- 406, 1982)
ye sunulmustu.

Metinle ilgili haberlesme benimle, bu mektupta gosterilen adres kullanilarak (metinde
bulunan, yeni ayrildigim adres degil) yapilmalidir.

Saygilarimla,
Mary Q. Smith
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{ZLEME YAZISMASI

Bir¢ok dergi, metin alindiginda bir “alind1” form mektubu gonderir. Derginin bunu
yapmadigini biliyorsaniz, editoriin aldigini teyit edebilmesi i¢in, metne kendi adresiniz yazili
bir posta kart ilistirin. Iki haftada teyit alamazsamz editdr ofisine, metnin ger¢ekten alinip
alimmadigini teyit i¢in telefon edin veya yazin. Metni postada kaybolan bir yazar biliyorum.
Ancak 9 ay sonra, yazarin, degerlendiricilerin metin hakkinda bir sonuca ulagsip
ulagmadiklarini anlamak iizere sabirla bir soru sormasiyla mesele aydinlanabilmigti.

Postanin nasil oldugu malum! Cok mesgul editorler ve degerlendiricilerin ne olduklari
da! Metninizi gonderdikten sonra bir ay i¢inde bir sonu¢ alamazsaniz dertlenmeyin. Dergi
editorlerinin ¢cogu, hi¢ olmazsa iyi olanlari, 4 ila 6 hafta icinde bir karara varmaya ¢aligirlar
veya herhangi bir nedenle daha fazla bir gecikme olacaksa, yazara bir aciklama gonderirler.
Eger 6 hafta gectikten sonra, metnin durumu hakkinda hala hicbir bilginiz yoksa, editorden
kibarca bilgi istemek yanlis olmaz. Hicbir cevap alinamazsa ve gecen zaman 2 ay’1 agmissa,
kisisel olarak telefon etmek de yersiz olmayabilir.

74



Bolim 17

Degerlendirme islemi
(Editorlerle Nasil iletisim Kurulur?)

Biitiin bu ugras1 ve yardimlarla, verdigimiz kararlarin belli élgiide bir keyfiyet icerdiginin
farkindayiz. Fakat boyle bir sisteme sahip olmasaydik, onu kesfetmemiz gerekirdi. Zira aksi
halde, teyit edilmemis, eksik, olgunlasmamis ve yari pismis ¢alismalar denizinde bogulurduk.

Arnold S. Relman

[L1]

EDITORLERIN VE YONETICi EDITORLERIN ISLEVLERI

Editorler ve yonetici editorlerin isleri ¢ok zordur. Onlarin islerini imkénsiz kilan,
yazarlarim tutumudur. Bu tutum, Mayo Klinigi’nden Earl H. Wood tarafindan “Yazar,
Editorden Ne Bekler?” paneline yapilan katkida ¢ok iyi ifade edilmistir. Dr. Wood, “Editoriin,
gonderdigim biitlin makaleleri oldugu gibi kabul etmesini ve hemen yayimlamasini
bekliyorum. Ayrica ondan, diger biitiin makaleleri ve 0zellikle de rakiplerimin olanlari, biiytik
bir dikkatle incelemesini beklerim” diyordu.

Bir zamanlar bir bagkasi da, “Bence editorler, yasamin asagi bir formudur-viriislerden
daha asag1 ve akademik dekanlarin sadece biraz iistiinde” demisti.

Ve bir de, ayn1 anda 6liip cennete ulasan Papa ve editor hakkinda bir hikaye vardir. Her
zamanki girig islemine tabi tutulmuglar ve sonra cennet bolgesine gonderilmislerdi. Papa,
kendi apartmaninda etrafa bakti ve ¢ok sade buldu. Diger taraftan editor, uzun tiiylii halilar
olan giizel mobilyali ve muhtesem diizenlenmis bir apartmana gonderilmisti. Papa bunu
gordiigiinde Tanriya gitti ve dedi ki, “Galiba bir yanlislik olmug. Ben Papa’yim ve kotii bir
yere gonderildim. Oysaki bu seviyesiz editor, ¢cok giizel bir apartmana gonderilmis”. Tanr
cevap verdi, “Bence senin ¢ok 6zel bir durumun yok. Son 2000 yilda 200’iin iizerinde Papa’y1
kabul ettik. Fakat bu simdiye kadar cennete gelen ilk editor!”

Bu boliimiin ilk ciimlesine donerek, editor ve yonetici editorii birbirinden ayiralim.
Yazarlar, isler ters gidince kime sikayet edilecegini bilmekten bagka hicbir neden icin degilse
bile, aradaki farki bilmelidir.
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Bir metnin kabul veya reddedilecegine editor (bazi dergilerde birkag tane vardir) karar
verir. Bu nedenle, bilimsel bir derginin editorii bir bilim adami ve cogunlukla da en iist
diizeyde olan bir bilim adamidir. Editor, sadece son “kabul” veya “ret” kararin1 vermez, ayni
zamanda Onerilerine giivendigi degerlendiricileri de tayin eder. Ne zaman makalenizin
degerlendirilmesine (veya varilan karara) karsi ¢ikma nedeniniz olursa, sikdyetiniz editore
yapilmalidir.

Editoriin roliiniin, tahili samandan ayirmak ve sonra samanin basilmasini saglamak
oldugu soylenir.

Yonetici editdr, normal olarak tam-zamanli ve icretli bir profesyoneldir. Oysaki
editorler genellikle iicretsiz, goniillii bilim adamlaridir (Birka¢ cok biiyiik bilimsel ve tibbi
derginin tam-zamanl iicretli editorleri vardir. Diger dergiler, 6zellikle tip dergileri ve ticari
olarak yayimlananlar, kismi zamanl editorlerine iicret dderler). Normal olarak, yonetici editor
“kabul-ret” kararlariyla dogrudan dogruya ilgili degildir. Onun yerine; yonetici editor,
degerlendirme isleminin idari ayrintilarinda ve biirokratik iglemlerde editdre yardim etmeye
calisir ve kabul edilmis metni yayimlanmis makaleye doniistiiren daha sonraki islerden
sorumludur. Bu nedenle, diizeltme ve yayimlama sirasinda olusan problemler icin yonetici
editorle iletisim kurmaniz gerekir.

Kisaca, kabul 6ncesi problemleri normal olarak editdriin; kabul sonrasi problemleri ise
yonetici editoriin sorumluluk bolgesindedir. Bununla beraber, yonetici editor olarak yillardir
olusan deneyimlerimden, herkesin birlestigi temel bir yasanin varliim soyleyebilirim: “Ne
zaman herhangi bir is ters giderse, yonetici editorii suclayim”.
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DEGERLENDIRME ISLEMI

Sizin yazar olarak, degerlendirme igleminin niginleri ve safhalar1 hakkinda biraz fikir
sahibi olmaniz gerekir. Bu nedenle, bir¢ok editor ofisinde tipik olan islem ve politikalar: tarif
edecegim. Editorce verilmis kararlarin bazilarim anlayabilirseniz (ve belki, hatta takdir
ederek), zaman icinde metinlerinizin kabul edilme oranini, sadece editorlerle nasil iletisim
kurulacagin bilerek arttirabilirsiniz.

Metniniz, derginin editor ofisine ilk ulastiginda, editor (dergide sadece bir tane varsa,
yonetici editor) bazi on kararlar verir. 11k olarak, metin derginin cergevesi i¢inde kapsanan
konular ile mi ilgilidir? Eger agikca Oyle degilse, metin hemen yazara islemin nedenini belirten
kisa bir aciklama ile iade edilir. Nadiren, bir yazar, boyle bir karara karg1 ¢cikmay1 basarabilir
ve ugragsmak genellikle anlamsizdir. Derginin konu ¢ergevesini tanimlamak, editoriin isinin
onemli bir kismidir. Editoriin, derginin ana karakterini tamimlamaktan herhangi bir nedenle
aciz oldugunu belirten yorumlar ne kadar kibarca ifade edilirse edilsin, bildigim editorler ¢ok
nadiren, yazarlardan gelen bu tiir 6nerileri nezaketle dinlerler. Yine de boyle bir kararin sizin
verl veya sonuglarimzin reddi olmadigini hatirlaymiz. Gideceginiz yol bellidir: Bagka bir
dergiyi deneyin.

Ikincisi, metninizin konusu uygunsa, metnin kendi formu uygun mudur? Metnin iki adet
cift-aralikli kopyasi var midir? (Bazi dergiler ii¢ adet ister). Her sayfa, tablo veya sekil, her iki
kopyada da tam midir? Metin, hi¢ olmazsa temelde, derginin yayin stilinde midir? Eger,
yukaridaki sorulardan herhangi birinin cevabi ‘“hayir” ise, metin hemen yazara geri
gonderilebilir veya hi¢ olmazsa degerlendirme, eksiklikler giderilinceye kadar
geciktirilecektir. Bircok dergi editorii, deger verdikleri danisma kurulu iiyelerinin zamanini,
onlara kotii hazirlanmig metinler gondererek harcamayacaktir.

Bir editor biliyorum, tabiat olarak kibar bir insandir. Yazara geri gonderilen kotii
hazirlanmig bir makale cok az degisikliklerle dergiye yeniden gonderildiginde son derece
ofkelenmisti. Daha sonra, heryerdeki bilim 6grencilerine bir uyar1 olmak iizere basmaktan
memnuniyet duydugum asagidaki mektubu yazdi:

Sayin Dr. _:

adindaki metninize atfediyorum. 23 Agustos tarihli mektubunuzda, metnin
ilk sundugunuz zamanki durumu i¢in hi¢bir gerekge gostermeksizin 6ziir dilediginizi gordiim.
Bize tekrar génderdiginiz bu “sacmalik” i¢cin gercekten higbir gerekce yok!

Metin bu mektupla size geri gonderilmektedir. Baska bir dergi bulmanizi dneririz.

Saygilarimizla

Sadece bu iki onkosul (uygun bir konuda uygun bir metin) saglandiktan sonra, editor
metni yayimlamak i¢in gbzoniine almaya hazirdir.

Bu noktada editdr, ¢ok énemli iki is yapmalidir. i1k olarak, temel diizen kurulmalidir.
Yani, degerlendirme ve liretim islemleri (eger metin kabul edilmigse) siiresince metnin her iki
kopyasinin da izlenebilmesi i¢in dikkatli kayitlar olusturulmasi gerekir. Eger derginin bir
yonetici editorii varsa — biiyiik olanlarin ¢ogunda vardir — bu isler normal olarak, kismen o
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kisinin gorevinin bir pargasidir. Bu ¢alismanin, metnin her an nerede oldugunun bilinmesi i¢in
hassasiyetle yapilmast Onemlidir. Ayrica, sistemin kendi i¢inde yerlesik, sinyal verici
araclarinin da olmasi1 onemlidir. Boylece degerlendirme sirasinda postada kaybolma veya
diger felaketler, editor veya yonetici editoriin gecikmeden dikkatine getirilebilir.

Ikinci olarak editér, metni kimin degerlendirecegine karar vermelidir. Pek ¢ok dergi
isletmesinde, her metin i¢in iki degerlendirici secilir. Ac¢iktir ki degerlendiriciler, yazarin
benzer diizeyli meslektaslari olmalidir. Aksi halde Oneriler deger tasimaz. Normal olarak
editor ige, derginin yazi kurulu iiyeleri ile baslar. Kurulda belli bir metni degerlendirmede kim
yeterli uzmanhga sahiptir? Cogu zaman modern bilimin biiylik 6l¢lide uzmanlik alanlar
ayirimi nedeniyle, kurulun sadece bir iiyesi (veya hic) konuyla ilgili istenen yakinliga sahiptir.
O zaman editor, bir veya her iki degerlendiriciyi de kurul iiyesi olmayan ve “belli bir konu i¢in
degerlendiriciler (ad-hoc reviewers)” veya “editor damigmanlar’’” adi verilen kisilerden
secmelidir (Az sayida derginin yazi kurulu yoktur ve tamamen “ad-hoc” degerlendiricilerle
caligirlar). Bazen editoriin, metne uygun degerlendiricileri belirlemesi i¢in ¢ok sayida kisiyle
temas kurmasi gerekir. Eer uygun kayitlar tutulabilirse, degerlendirici bulma isi
kolaylasabilir. Ornegin, American Chemical Society tarafindan yayimlanan dergilerin ¢ogu,
olas1 degerlendiricilerle anket yapar. Cevaplara gore, degerlendiricilerin uzmanlik alanlarimin
kayitlart tutulur.

Meslektas degerlendirici sistemi isliyor mu? Bishop’a (12) gore, “Bu sorunun cevabi
kuvvetli bir “Evet” dir! Biitiin editorler ve pek ¢ok yazar; hakemlerin onerdigi degisiklikler
sonucunda, cogu zaman 6nemli Olciide gelismemis olan, yayimlanmis hemen hi¢bir makale
olmadigini séyleyecektir.”

Bir¢cok dergi isimsiz degerlendirici kullanir. Az sayida dergi, metnin kopyalarindan
yazarlarin ismini ¢ikararak, yazarlar1 da isimsiz yapar. Benim kendi deneyimim, Kanada’li
degerli bilim adami1 J. A. Morrison’a uyar (38); “Bazen, zor da olsa, adil olmak i¢in yazarlarin
da isimsiz olmasi gerektigi tartisilir. Aslinda editorler, hakemlerin adil olmadig1 ve tarafl
davrandigi cok az sayida durumla karsilasir; editor, belki toplam metinlerin ancak % 0.1°1 veya
daha azi1 icin, hakemlerin yorumlari bir tarafa birakmak zorunda kalir”.

Eger degerlendirmeyi yapanlar akillica secilirse, degerlendirmeler anlamli olacak ve
editor, metnin yayimlanmasi konusunda karar vermek ic¢in iyi bir duruma gelecektir.
Degerlendiriciler, yorumlariyla birlikte metinleri geri gonderdiklerinde; zaman, editoriin
gerceklerle ylizlesme zamanidir.

Normal olarak editorler, dayanaksiz yorumlari istemez ve kullanmazlar. Bir keresinde,
degerli bir bilim tarih¢isinden bilimin tarihi ve felsefesi ile ilgili bir kitap metnini
degerlendirmesini istedim. Degerlendirmesi ii¢ ciimleden olusuyordu, fakat simdiye kadar
gordiigiim en acik ve faydali degerlendirmeydi.

Sevgili Bob:

Yazarin ismini daha dnce hi¢ duymamistim. Kitabin ézetinde olanlardan gordiigiime
gore, bu kisinin adin1 gercekten hi¢ duymak istemezdim. Bana; bilim, tarih veya felsefe adina
bildigim biitiin ne varsa hepsinden ¢ok uzak goriiniiyor. Bir sopanin ucuyla bile dokunmazdim.

Saygilarimla
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Meslektas degerlendirmesi iglemi hakkinda ¢ok sey yazildi. Neyse ki, bu yayinlar1 (281
kaynak) tanimlayan, analiz eden bir kitap (31) yeni yayimlanmig bulunuyor.

EDITORUN KARARI

Bazen editoriin karar vermesi kolaydir. Eger her iki degerlendirici de, hi¢ veya ¢ok az bir
diizeltme ile “kabul” Onerirse, editoriin hi¢bir problemi yoktur. Fakat maalesef, iki
degerlendiricinin goriiglerinin birbirine zit oldugu pek ¢ok durum vardir. Boyle hallerde editor
ya son karar1 vermeli veya goriis birligi olusturmak i¢in yeniden birkac¢ degerlendiriciye daha
gondermelidir. Eger editor metin konusunda yeterince bilgiye sahipse, ilk yaklagimi kullanmak
ticlincii bir degerlendirici yerine ig gorebilir. Editér bu yolu, 6zellikle bir degerlendiricinin
ayrintih yorumu digerlerinden ¢ok daha etkileyici ise kullamir. Ikinci yaklagim, agik¢a ¢ok
zaman alicidir ve cogunlukla da sadece zayif editorler tarafindan kullanilir. Fakat metnin
konusu editoriin uzmanlik alanina girmiyorsa her editdr bu yaklagimi se¢melidir.

Degerlendirme islemi tamamlanmis ve hangi esasta olursa olsun editor kararini vermis
olarak, simdi yazar editoriin kararindan haberdar edilecektir. Ve bu, editoriin kararidir.
Danigsmanlar kurulu ve degerlendiriciler sadece Oneri yapabilirler. Son karar editoriindiir ve
Oyle olmalidir. Bu 6zellikle, isimsiz degerlendiriciler kullanan dergiler (¢ogu) icin bdyledir.
Editor, 1yi karakterli olduguna inandig1 isimsiz degerlendiricilerin arkasina saklanmiyacaktir.
Kararlar yazarlara, sanki editoriin kendi karar1 gibi sunulacaktir ve gercekten de oyledir.

Editoriin karar1, herkesce bilinen tek kelimeden ibaret “kabul”, “ret” veya “diizelt” olan
tic genel tipten biri olacaktir. Normal olarak, bu ii¢ karardan bir tanesi size metnin
gonderilmesinden sonraki 4 ila 6 hafta i¢inde ulasacaktir. Editor, karar1 konusunda 8 hafta
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icinde size bilgi vermezse veya gecikme konusunda bir agiklama yapmazsa, editdre yazmaktan
veya telefon etmekten c¢ekinmeyin. Makul bir siirede bir karar veya hi¢ olmazsa bir bilgi
edinme hakkina sahipsiniz. Ustelik sizin bu konudaki girisiminiz, varsa probleme 1s1k tutabilir.
Cok agiktir ki editor kararini vermistir, fakat bu karar iletecek mektup postada gecikmis veya
kaybolmus olabilir. Gecikme, editoriin ofisi yiiziindense (genellikle degerlendiricilerden
birinin cevap vermemesi nedeniyledir), sizin girisiminiz problem ne ise ¢cdzmek icin tesebbiise
gecmeyi saglar.

Bunun disinda, editorlerle konusmaktan asla c¢ekinmemeniz gerekir. Nadir haller
disinda, editorler son derece hos insanlardir. Asla onlar1 diigman gormeyin. Onlar sizin
tarafimizdadir. Editor olarak yegane amaclari, anlasilabilir bir dilde iyi bilim yayimlamaktir.
Bu, sizin de amaciniz degilse gercekten dliimiine bir diigmanla ugrastyor olacaksimiz. Fakat siz
de ayn1 amaci paylasiyorsaniz, editoriin sizin sadik bir yandaginiz oldugunu anlayacaksiniz.
Biiyiik bir ihtimalle, bagka higbir sekilde satin alamayacaginiz oneriler ve “yol gosterici
bilgileri” de elde edebilirsiniz.

KABUL MEKTUBU

Nihayet “cevab1” aldimiz. Varsayin ki editoriin mektubu, metninizin yayim i¢in kabul
edildigini bildirsin. Boyle bir mektup aldigimiz zaman, kendinize cifte martini 1smarlama veya
bdyle basarilarda ne yapiyorsaniz onu yapma ve her tiirlii sekilde kendinizi kutlama hakkina
sahipsiniz. Boyle bir kutlamanin uygun olma nedeni, bu olayin nispeten nadir bir olay
olusundandir. Iyi dergilerde (hi¢ olmazsa biyolojide) gonderilen metinlerden, oldugu gibi
kabul edilenler yaklasik % 5 civarindadir.

DUZELTME MEKTUBU

Daha biiyiik bir olasilikla editdrden, biiyiik bir zarfta metninizin her iki kopyasi,
“degerlendiricilerin yorumlar1” etiketli iki veya daha fazla liste ve editoriin kapak yazisini
alacaksimiz. Mektup soyle birsey diyebilir: “Metniniz degerlendirildi ve ekteki yorum ve
Onerilerle size geri gonderiliyor. Bu Onerilerin metininizi gelistirmekte yardimci olacagina
inantyorum”. Bu, tipik bir diizeltme mektubunun baglangi¢ ifadeleridir.

Boyle bir mektup aldigimiz zaman kendinizi hicbir sekilde iimitsizlige
kaptirmamalisiniz. Gergek¢i olarak, en nadir olani, yani diizeltmesiz kabul mektubunu
beklememeniz gerekir. Metin gonderen yazarlarin pek ¢ogu diizeltme veya ret mektubu
alacaktir. Bu nedenle, reddedilmektense ilkini almaktan memnun olmaniz gerekir.

Diizeltme mektubu aldiginiz zaman, mektubu ve ekteki degerlendirici Onerilerini
dikkatle inceleyin (Biiyiik bir olasilikla diizeltme mektubu bir form mektuptur ve 6nemli olan
ekteki Onerilerdir). Simdi onemli olan soru, sizin degerlendiriciler tarafindan istenenleri yapip
yapamayacaginiz ve yapmak isteyip istemediginizdir.

Eger her iki hakem de metinde ayni soruna dikkati cekmislerse, hemen hemen kesinlikle
o bir sorundur. Bazen bir hakem tarafli olabilir, fakat ikisinin ayn1 zamanda tarafli davranmasi
cok zordur. Hakemler yanlig anlarsa, okurlar da yanlis anlayacaktir. Bu nedenle benim 6nerim:
Eger iki hakem de metni yanlis anliyorsa, yanlisi bulun ve ayni dergiye veya bagka bir dergiye
gondermeden Once diizeltin.
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Eger istenen degisiklikler nispeten az ve Onemsiz ise hemen yapmaniz gerekir. Kral
Arthur’un dedigi gibi “gercekten derin bir hendek yoksa yiiksek atiniza binmeyin”.

Eger onemli bir diizeltme istenirse, bir adim geri atarak durumunuza tam olarak
bakmaniz gerekir. Degisik kosullarda asagidakilerden birinin olma ihtimali vardir.

I1ki, degerlendiriciler haklidir ve makalenizde temel hatalar vardir. Bu takdirde, onlarin
Onerilerini izleyerek metni o dogrultuda yeniden yazmaniz gerekir.

Ikincisi, degerlendiriciler sizi bir iki noktada yakalamislardir, fakat elestirilerin bazilari
gecersizdir. Bu takdirde, metni aklinizda iki amag¢ bulundurarak yeniden yazmaniz gerekir.
Makul ol¢iide, kabul edebileceginiz degisiklik Onerilerinin tiimiinii gdzoniine alip yapin ve
degerlendiricilerin (goriisiiniize gore yanlis olarak) istisnai olarak belirttikleri noktay: acikliga
kavusturmay1 veya genisletmeyi deneyin. Son olarak ve onemle, diizeltilmis metni yeniden
gonderirken, degerlendiricilerin Onerilerinin ele alinisini tek tek gosteren bir kapak yazisini da
ekleyin.

Uciinciisii, bir veya her iki degerlendiricinin ve editoriin, metninizi ciddi bir sekilde
yanlig okuyup yanlig anlamasi miimkiindiir. Siz onlarin elestirilerinin tamaminin yanlis
olduguna inaniyorsaniz ilk akla gelen ve uygun olan, metni, daha iyi degerlendirilecegini
umdugunuz bagka bir dergiye gondermektir. Bununla beraber eger bu metni 6zellikle bu
dergide yayimlamay1 istemeniz i¢in kuvvetli bir nedeniniz varsa geri cekilmeyin, metni tekrar
gonderin. Fakat bu durumda, elinizden gelen biitiin inceligi ve hiineri gostermelisiniz.
Degerlendiricilerin yorumlarini sadece tek tek cevaplama ile kalmayip, bunu diigmanca
olmayan bir bicimde yapmalisiniz. Editoriin, muhtemelen iicretsiz olarak, bilimsel bir karara
varmak icin ugrastigin1 unutmayin. Kapak mektubunuza, editoriin se¢mis oldugu,
degerlendiricilere “aptal” (boyle mektuplar gordiim) diyerek baglarsaniz metninizin hi¢
g6zoniine alinmadan hemen geri gonderileceginden yiizde binbesyiiz eminim. Diger taraftan,
her editor, her degerlendiricinin yanilabilecegini bilir ve zaman icinde (Murphy’nin yasasi)
yanilacaktir. Bu nedenle hirsa kapilmadan, editore sizin neden hakli, degerlendiricinin haksiz
oldugunu (editoriin haksiz oldugunu asla sdylemeyin) belirtirseniz, editor biiyiik bir olasilikla
bu sathada metninizi kabul eder veya hi¢c olmazsa, birka¢ yeni degerlendiriciye yeniden
g6zoniine alinmak {izere gdnderir.

Metni degistirmeye ve yeniden gondermeye karar verirseniz, editorlin belirttigi tarihe
uymaya caligin. Bircok editdr zaman sinir1 koyar. Agiktir ki, diizeltme icin geri génderilen
metinlerin ¢ogu, yeniden ayni1 dergiye gonderilmeyebilir. Bu nedenle, son tarih gectikten sonra
metinlerin geri cekildigi diislincesiyle, fazlaliklardan kurtulmak icin derginin kayitlari
temizlenebilir.

Editoriin verdigi son tarihi yakalarsaniz, metni hemen kabul edebilir veya diizeltme
onemli ise yeni degerlendiricilere geri gonderebilir. Soylenenleri yaptiysaniz veya makalenizi
elestirilere kars1 savunduysaniz, metin muhtemelen kabul edilecektir.

Diger taraftan, son tarihi kagirirsaniz diizeltilmis metin yeni bir metin olarak ele alinip
yeniden ve muhtemelen degisik bir degerlendirici grup tarafindan tam incelenmeye alinacaktir.
Bu nedenle, miimkiinse editoriin verdigi son tarihe uyarak cifte tehlikeden ve ilave siireden
uzak durmak akillica olur.
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RET MEKTUBU

Simdi varsayalim ki ret mektubu aldiniz (Hemen hemen biitiin editorler “kabul edilmez”
ret” kelimesi

13

veya “mevcut sekliyle kabul edilmez” der. Nadiren sert bir cevap olan,
kullanilir). Aglamaya baglamadan nce, iki sey yapin. I1ki, sizin durumunuzda olan birgok kisi
oldugunu kendinize hatirlatin. lyi dergilerin ¢ogunun %50’ye yaklagan (veya gegen) ret orani
vardir. Ikincisi, ret mektubunu dikkatlice okuyun. Ciinkii, diizeltme mektuplari gibi degisik
tiirde reddetme vardir.

Bir¢ok editor, retleri ii¢ sekilden birinde siniflandirirlar. ilki, tamamiyle (nadiren)
reddetmedir. Oyle bir metin tiiriidiir ki editor “asla bir daha gormek istemez” (dogrudan bir
ifade, fakat ince diisiinceli bir editor ret mektubuna koymaz). Ikincisi ve ¢ok daha yaygin olant,
bazi faydali veriler iceren, fakat verilerde ciddi hatalari olan metin tiiriidiir. Editor muhtemelen
bdyle bir metni, onemli dlciide diizeltilip yeniden gonderilirse tekrar gézoniine alir fakat tekrar
gonderilmesini tavsiye etmez. Uciinciisii, deneysel calismalardaki bir hata, belki kontrol
deneyinin olmayis1 veya metindeki onemli bir hata (veriler kabul edilebilir olmak iizere)
haricinde, temelde kabul edilebilir tiirde bir metin olmasidir.

(3

Eger size gelen
ayrintilart verdikleri sekilde gerekli diizeltmeleri gézoniine almali ve diizeltilmis metni ayn

ret” ligciincli tip ise, muhtemelen degerlendiricilerin Onerilerinde

dergiye yeniden gondermelisiniz. Eger editor tarafindan istenen kontrol deneyini ilave
edebilirseniz yeni metin hemen hemen kesinlikle kabul edilecektir. (Bir¢ok editor, ilave deney
gerektiren makaleleri, makaleyi kabul edilebilir sekilde degistirmek kolay olmasina kargin
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reddedebilir.) Veya, metinde istenen temel degisikligi yaparsamz, (6rnegin, Tartisma’yi
tamamen yeniden yazarak veya makaleyi bir not’a ¢evirerek) yeniden gdnderilen metin biiyiik
olasilikla kabul edilir.

Eger “ret” cevabi ikinci tipte ise (editoriin ret mektubu ve degerlendiricilerin 6nerilerine
gore ciddi bicimde hatal) editorii, degerlendiricilerin metniniz hakkinda ciddi yanliglar
yaptiklarina ikna etmedikge, yeni metni ayni dergiye yeniden gondermemelisiniz. Fakat, metni
daha ¢ok kanitla ve daha net sonuclarla giiclendirinceye kadar tutabilirsiniz. Boyle bir “yeni”
metnin ayni dergiye tekrar gonderilmesi ancak o zaman makul bir secenek olur. Kapak
mektubunuz Onceki metni kaynak gostermeli ve kisaca yeni katkilarin 6ziinii anlatmalidir.

Eger “ret” ilk (tam) tipte ise, metni tekrar aynm dergiye gondermek, hatta bunu tartigmak
anlamsiz olacaktir. Metin gercekten kotii ise muhtemelen yayinin isminize zarar verecegi
korkusuyla tekrar hi¢cbir dergiye gondermemelisiniz. Metin i¢inde kurtarilabilecek bir ¢calisma
varsa, bu kismi yeni bir metin i¢ine alin ve degisik bir dergiye tekrar gonderin.

Neselenin! Birgiin, bir duvar1 kaplayacak kadar “ret” mektubunuz olabilir. Hatta bazen,
kullanilan ince ifadeleri takdir etmeye bile baslayabilirsiniz. Asagidaki tiirde bir mektup hi¢
kiric1 olabilir mi? (Bu, bir Cin Ekonomi dergisinde, ¢cok kullanilan bir ret yazist).

Metninizi sonsuz bir zevkle okuduk. Eger sizin makalenizi yayimlasaydik, daha diisiik
kalitede herhangi bir ¢calismay1 yayimlamak imkansiz olacakti. Gelecekteki bin yil i¢inde bir
benzerini bulmak diisiiniilemiyecegi i¢in, maalesef sizin ilahi yazimiz1 iade etmek zorundayiz
ve cekingenligimizi ve kisa goriisliiliiglimiizii hosgoriiyle karsilamaniz icin binlerce defa
yalvariyoruz.

BEKCi OLARAK EDITORLER

Belki hatirlanacak en 6nemli nokta, bir “diizeltme” veya “ret” ile ugrasirken, editoriin siz
ve degerlendiriciler arasinda arabulucu oldugudur. Eger editorle saygi cercevesinde iligki
kurarsaniz ve ¢aligmay1 bilimsel olarak savunabilirseniz, “diizeltme”lerinizin cogu ve hatta
reddedilen metinler, zamanla, yayimlanmis makaleler haline geleceklerdir. Editor ve
degerlendiriciler genellikle sizin tarafinizdadir. En 6nemli gorevleri, kendinizi etkin bir
bicimde ifade etmenize yardimci olmak ve size, s6zkonusu olan bilimin durumunu
gostermektir. Onlarla miimkiin olan her sekilde isbirligi yapmak sizin yararinizadir. Editorliik
isleminin miimkiin olabilecek sonuglari, Peter Morgan (37) tarafindan ¢ok giizel bir sekilde
tanimlanmigtir: “Editorliik isi i¢in modern deyim, bir amaca varmaya ¢alisan biitiin arabalarin,
icinden gecmesi gereken bir araba yikama makinasidir. Cok kirli arabalar alinmaz, temiz
arabalar ¢ok az degisirken, kirli arabalar cok daha temiz olarak ¢ikar”.

Atasozi nitelikli, “hatirlamak istemedigimden daha fazla sene”yi bircok editorle
calisarak gecirmis olarak; tam anlamiyla inaniyorum ki, editorlerin cesaretle siirdiirdiikleri
bekgilik rolii olmasaydi, bilimsel dergilerimiz kisa zamanda anlasilmaz gevelemeler olurdu.

Editorler size nasil davranirsa davransin, bu zor ve karartilmig meslegin mensuplarina
biraz sempati duymaya calisin. Benim en sevdigim yazarlardan (edebi) biri olan H.L.
Mencken, William Saroyan’a 25 Ocak 1936 tarihli bir mektup yazmisti. Diyordu ki “Bir
magazinin editorii olma arzun konusunda soylediklerine dikkat ettim. Bu mektupla sana 6
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patlar bir silah gonderiyorum. Doldur ve herbirini kafana sik. Cehenneme gittiginde bana
tesekkiir edeceksin ve oradaki diger editorlerden, diinyadayken yaptiklari isin ne kadar
korkung¢ oldugunu 6greneceksin”.
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Bolim 18
Yayimlama Sureci (Duzeltmelerle Nasil Bagedilir?)

Proofread carefully to see if you any words out.

Anonim

LTI

DUZELTME iSLEMI

Asagida verilenler, metninizin yayim i¢in kabuliinden sonra gecirecegi islemlerin kisa
bir aciklamasidir.

Metin cogunlukla, dilbilgisi ve kelimelerin dogru yaziliglarinin kontrol edilip
diizeltildigi bir diizenleme isleminden geger. Ayrica kopya editorii; biitiin kisaltmalari, 6l¢ii
birimlerini, noktalama isaretlerini ve kelimeleri, metninizin yayimlanacagi derginin stiline
gore standart hale getirecektir. Kopya editorii, sundugunuz yazinin herhangi bir kismi net
degilse veya ilave bilgi gerektiriyorsa size soru yoneltebilir. Bunlar, “yazara sorular” olarak,
yazara gonderilen provalarin marjlarinda goziikecektir (Baz1 dergiler, diizenlenmis metni
dizgiye sokmadan Once onay icin yazara gonderirler).

Metin, makalenizin deneme baskisini iiretecek olan dizgi sistemi ile iletisim kurabilen
bilgisayara yazilir. Kompozitor, harf biiyiikliikleri ve sayfa diizeni ve metindeki kelimeleri
gosteren kodu bilgisayara verir. Bunun sonucunda, size gonderilecek olan provalar ortaya
cikar. Bunlar size, makalenizde editorlerin yaptig1 islemleri ve yazim hatalarint kontrol
etmeniz, varsa kopya editoriiniin sorularin1 cevaplamaniz i¢in geri gonderilir. En sonunda,
kompozitor yaptiginiz diizeltmeleri bilgisayara verir. Bu son sekil, dergi yayimlandiktan sonra
goreceginiz sekildir.

PROVALAR NiYE YAZARLARA GONDERILIR?

Bazi yazarlar, makaleleri yayim i¢in kabul edildikten sonra provalar geldiginde, yaymin
dergide sihirli bir sekilde hatasiz gorlinecegini varsayarak ve gerekli dikkati gostermeyerek
makaleyi unutur gibidir.
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Diizeltme niye yazarlara gonderilir? Diizeltme, yazarlara bir tek nedenle gonderilir:
Dizgi kompozisyonunun dogrulugunu kontrol etmek icin. Diger bir deyisle, provalar1 dizgi
hatalar1 yoniinden dikkatlice incelemelisiniz. Metniniz ne kadar miikemmel olursa olsun,
sadece dergide basilan sekli 6nemlidir. Basili makale ciddi hatalar icerirse, isminize gelecek
tamir edilemez zararlar gibi daha bir¢ok problem dogabilir.

Zarar, birgok hatanin anlam1 tamamen bozdugu gercek bir zarar olabilir. Yanlis konmusg
desimal noktas kadar kiictik bir hata, yayimlanmig makaleyi tamamen faydasiz kilabilir. Bu
diinyada, sadece ii¢ seyden emin olabiliriz: Oliim, vergiler ve dizgi hatalari.

YANLIS YAZILMIS KELIMELER

Hata, anlam1 onemli Olgiide etkilemese bile, komik bir durum olarak ortaya cikarsa
isminize etkisi iyi olmayacaktir. Makalenizde, “nosocomical infection” ifadesi goziiktiigiinde
okuyucular ne demek istediginizi anlayacak ve giileceklerdir. Fakat siz bunu komik
bulmayacaksiniz.

Yanlis kelimeler iizerinde konusurken, bu konuda 6nemli bir yorum yapma sans1 bulan
bir Ingilizce profesoriinii hatirliyorum. Bir 6grenci, “burro” kelimesini yanlis yazmisti.
Profesor, marja sdyle yazdi: “ ‘burro’, kalga demektir; ‘burrow’ ise yerde agilan delik! Kisinin,
gercekten aradaki farki bilmesi gerekir”.

Reklam yapan belli bagli bir laboratuvar ekipmani firmasi; biiyiik, koyu harflerle
“Quality is consistant because we care” yazan bir ilan vermisti. Kelimelerin yazilisina
gosterdikleri dikkatten daha fazlasini tiriinlerinin kalitesine gosterdiklerini umarim.

Yayimcilikla ugrasan bizlerin, zaman zaman dizgi hatalar1 nedeniyle uykular1 kagmasina
karsin; goziimden kacan hatalarin, benden Onceki yayimcilarin biiyiik hatalarina kiyasla
muhtemelen daha az 6nemli oldugunu farkedip rahatliyorum.

Benim en hosuma giden dizgi hatasi, 1631°de Ingiltere’de yayimlanmis Incil’de
yapilmigti. 7. Emir soyle diyordu: “Zina yapiniz”. Bu baskinin yayimindan sonra
Hiristiyanligin neden gercekten popiiler oldugunu anliyorum. Eger bu ifade kutsal
goziikmiiyorsa, 1653’te basilmis diger bir Incil baskisindaki bir satir1 size kaynak vermeliyim:
“Biliniz ki diiriist olmayan kisi Tanrimin tilkesine kavusacaktir.”

Diizeltilecek metni, bir bilimsel makaleyi okudugunuz bi¢im ve hizda okursaniz,
muhtemelen dizgi hatalarinin % 90’11 gormeyeceksiniz. Deneme metnini okumanin en iyi
yolu, ilk once dogrudan okumak, sonra metnin {lizerinde ¢alismaktir. Okumak, bahsettigim
gibi, hatalarin % 90’11 gdzden kagirir, fakat ihmalden kaynaklananlar1 yakalar. Eger baskida
bir satir yok olmusgsa, anlamak icin okumak bunu yakalamada en uygun yoldur. Bir bagka yol
veya ildve olarak; diizeltmeyi iki kisi, biri yliksek sesle okurken digeri metni izleyerek
yapmalidir.

Fakat, hatalarin ¢ogunu yakalamak icin her kelimeyi yavas yavas incelemelisiniz. Eger
normal okumada oldugu gibi goziiniiziin bir grup kelimeden digerine atlamasina izin
verirseniz, ¢ok fazla hata yakalayamazsimz. Ozellikle teknik terimleri incelemelisiniz. Metni
bilgisayarda yazanlarmn, bilim adami olmadigini hatirlamahsinmiz. lyi yazi yazan bir kisi
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“cherry” kelimesini hatasizca 100 kez yazabilir. Fakat, “Escherichia” kelimesinin bir prova
metninde arka arkaya 21 kez (dort degisik sekilde) yanlis yazildigini hatirliyorum. Ayrica,
formiilii C,,HcQ; olarak basilan kimyasalin miimkiin olan kullanim olanaklarini da merak
ettigimi hatirliyorum.

Yanlis koyulan bir desimal noktasinin olusturacagi problemlerden bahsetmistim. Bu
gozlem bizi, diizeltme okunmasinin genel kurallarina gotiirmektedir. Herbir sayiy1 dikkatlice
inceleyin. Ozellikle de tablolar1 incelerken dikkatli olun. Bu kural iki nedenle dnemlidir. Ilk
olarak, ozellikle tablolastirma sirasinda olmak iizere, sayilar1 yazarken siklikla hata olur.
Ikincisi, bu hatalar1 yakalayabilecek tek kisi sizsiniz. Yazim hatalarinin ¢ogu, baski sirasinda
veya editoriin ofisinde yakalanir. Bu profesyonel diizelticiler, yazilara goz gezdirerek hatalari
yakalarlar. Bu kisilerin “16” sayisinin aslinda “61” olmas1 gerektigini bilmesi imkansizdir.

DUZELTMELERI iSARETLEME

Provada bir hata buldugunuz zaman, hatanin iki kez isaretlenmesi onemlidir. Bir kere
hatanin oldugu yerde, bir kere de marjda gosterilir. Kompozitdriin hatalar1 bulurken
kullanacag isaretler marj isaretleridir. Sadece déktilo edilmis kistmda gosterilen bir diizeltme
kolayca gozden kacabilir. Marjda gosterim, dikkati cekmek icin gereklidir. Bu cift isaretleme
sistemi Sekil 9’da gosterilmektedir.

Diizeltmelerinizi akillica ve agikca gosterirseniz, uygun diizeltmeler yapilacaktir. Fakat
kabul gormiig, belli diizeltme isaretleri kullanirsaniz hem yanlig anlamalar azaltabilir hem de
kendinize ve diger ilgili kisilere zaman kazandirabilirsiniz. Bu isaretler, her cesit yayimda
kullanilan evrensel bir dildir. Bu nedenle, dilin sadece birka¢ temel elemanini 6grenmek icin
zaman ayirirsaniz, kariyeriniz siiresince her cesit basili malzemenin diizeltilmesinde
kullanabilirsiniz. En ¢ok kullanilan isaretler Tablo 10°da gosterilmistir.

DUZELTMELERE iLAVELER

Bu bdliimiin basinda, dizginin dogrulugunu kontrol edebilmeleri i¢in deneme
baskilarinin yazarlara gonderildigini belirtmistim. Olumsuz bir ifadeyle, diizeltme asamast;
degistirme, yeniden yazma, ifade degistirme, yeni bilgilerin ildvesi veya son halini almig
malzemede herhangi bir nemli degisiklik yapma zamani degildir.

Nigin onemli degisiklikler yapmamaniz gerektigi konusunda ii¢ 6nemli neden vardir.

I1ki, ahlaki bir konu: Ne diizeltmeler ne de degisiklikler, dergi tek kisilik bir isletme
olmadig: siirece, editor tarafindan goriilemeyecegi icin, dnemli degisiklikler yapmak uygun
diismez. Editor veya degerlendiricilerin gérmedigi, yeni malzeme iceren herhangi bir yeni
metnin degil, degerlendirmeden gectikten sonra editor tarafindan onaylanmis metnin basilmasi
gerekir.

Ikincisi, yeni hatalar ortaya g¢ikabilecegi igin, gercekten gerekmedikge dizilmis
malzemeyi bozmak akillica olmaz. Satira yeni bir kelimenin eklenmesiyle, izleyen satirlar da
yer degistirir (dogru marjlar1 korumak igin).

Uciinciisii, diizeltmeler pahalidir (21,23). Pahali olduklari igin, yayimciy: (muhtemelen,
normalde problemsiz bir iiyesi oldugunuz bir bilimsel grup) zorlamamaniz gerekir. Ayrica,
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4 to picryl chloride of recipients sensitized with
5 picryl chloride, and cells from donors that had
6 been both P. aeruginosa injected and picryl
7 chloride sensitized failed to depress contact sen-
8

sitivity to oxapifone of recipient mice sensitized ﬁ/ 4_

9 with oxazolone gl hese results indicated that the

10 cells responsible for the depression of contact

11 sensitivity in P. aeruginosa-injected mice were o
12 antigen specific in that they required specific

13 antigenic stimulation.

14 Effect of cyclophosphamide on the pre-

15 cursors of suppressor cells in P. aerugi-

16 nosa-injected mice. Normal mice were sensi-

17 tized with ﬂxazolone and 1 h later were injected ,l &,

18 intravenously with 50 x 10° spleen cells from

19 donors sensitized 4 days previously with the

20 same antigen. Two groups of donors were also

21 injected with either P. aeruginosa or 200 mg of ~~

22 cyclo./phosphamide per kg 24 or 48 h before )

23 sensitizatior’respectively. A third group of do- - /\
24 nors received both B aeruginosa and cyclophos- (O] 7
25 phamide. Sensitizecr mice receiving no cells were

26 used as controls. The challenge of the experi-

27 mental and controlf groups was performed with S

28 oxazolone 6 days after the cell transfer. Cycl =

29 phosphamide completely inhibited the develop-

30 ment of suppressor activity in the spleens of .
31 mice injected with

P. aeruginosa and sensitized
32 with oxazolone (Table 3).

DISCUSSION
H The results show that heatgkilled P. aerugi- =
35 nosa depresses contact sensitivity to oxazolone
36 in ¢57BL/6 mice when injected intravenously 24 “f/
37 h %efore sensitization. The spleens and the
38 draining lymph nodes of mice exhibiting an im-
39 paired reactivity to oxazolone contain a cell pop-
40 ulation capable of passively transferring the sup-
41 pression of contac{sensitivity to recipients sen- f
42 sitized immediately before the cell transfer with
43 the same antigen. The suppressive activity of
4 these cells appears to be antigen specific, since
45 they do ng };feect the response to a different > t -
46 sensitizing agent, picryl chloride, and because
47 they arise in P. aeruginosa-injected mice only
48 when they are sensitized. These suppressor cells,

49 which occur in the draining lymph nodes and

50 spleen at 3 and 4 days after sensitization, respec-

51 tively, have precursors serjjf§ive to cyclophos- ;ﬁ/
82 phamide.

Sekil 9. Diizeltilmis bir prova. (Bu hatali dizgi icin, Waverly Basimevi’'ne tesekkiir ederiz. Waverly’den gelen
normal bir prova o kadar az hata icerirdi ki gosterme amaciyla kullanimi faydasiz olurdu.)

yazarin yaptig1 degisiklikler diye onemli bir masraf faturasi karsiniza ¢ikabilir. Pek¢ok dergi,
yazarlarin makul Ol¢tideki degisiklerinin maliyetini kendileri karsilar. Yonetici editdr ve
isletmecileri olan dergiler ise, eger diizeltmelerde asir1 degisiklik yapmayla suclanirsaniz, er
veya gec faturay size cikaracaktir.

Diizeltme metinlerinizde, bir tiir eklemeye siklikla izin verilir. Sizin makaleniz iglem
goriirken, benzer veya ayni konuda bir bagka makale yayimlanirsa bu ihtiyag ortaya ¢ikar. Yeni
caligmanin 15181nda, makalenizin bazi kisimlarini yeniden yazma arzusu duyabilirsiniz.
Yukarida belirtilen nedenlerden dolay1 bu arzuya kars1 koymalisiniz.
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Tablo 10. Cok kullanilan diizeltme isaretleri.

instraction Mark o toxt Mark in margin
Capitalize Hejp celts Laps
Make lower case the Fenicillin reaction fe.
Delete 8 vy good reaction e
Close up Ma¢ Donald reaction o
Insert space iymp&_"-\odc- wells b
Start new paragraph in the ceits¥rne next &
fnsert comma in the cellgafter which A
Insert semicodon it the cells fiowever A
Insert hyphen wﬂ%mwn svent "_-:z
Tosert period in the ceflssThen 0]
Insert word incells s 46‘! e
Transpose proofﬁkr
Subscript COF
Superscrip? My

Set in roman type
Set in itafic type

The bacterium was

saclenynt
P. seruginosa cells

Set in boldface type Resulty
Let it stand a vepy good reactinn

bebjées

Yapmaniz gereken, yeni ¢alismay1 tanimlayan ve kaynaklart veren, kisa (sadece birkac
climleyle) bir “Addendum in Proof” hazirlamaktir. Bu ek, makalenin yapisin1 bozmaksizin son
kisimda basilabilir.

KAYNAKLARIN iLAVESI

Cok olagan bir sekilde, kaynaklariniza ilave etmek isteyebileceginiz yeni bir makale
cikabilir. Metinde, belki birkac kelime ilavesi ve birka¢ yeni kaynak numarasindan basgka
onemli bir degisiklik yapmaniza ihtiya¢ yoktur (Burada, derginin sayili alfabetik sistem
kullandig1 varsayiliyor).

Simdi suna kulak verin. Diizeltme sirasinda kaynak ilave ederseniz kaynaklar1 yeniden
numaralamayin. Hepsi olmasa da yazarlarin ¢ogu bu hatay1 yapar ve bu ciddi bir hatadir.
Kaynak listesinde ve metinde, numaranin her goziiktiigii yerde gerektiginden fazla bircok
degisiklik, 6nemli maliyetler getirecegi i¢in bu bir hatadir. Ilgili satirlar yeniden yazildiginda
yeni hatalar olugabilir ve mutlaka metindeki kaynaklardan en az bir tanesi gézden kagacaktir.

[P

Yapmaniz gereken, yeni kaynag1 “a” numarasiyla ilave etmektir. Yeni kaynak, alfabetik
olarak 16 ve 17 no’lu kaynaklar arasinda ise, yeni kaynaga “16a” numarasini verin. Boylece,
listenin geri kalan kisminin numaralanmasinin degismesine ihtiya¢ kalmaz.

GOSTERILIMLERI DUZELTME

Gosterilimlerin diizeltmelerinin dikkatlice incelenmesi 6zellikle onemlidir. Normal
olarak, 0zgiin metin ve 6zgiin gosterilimler, deneme baskisiyla birlikte yazara gonderilir. Bu
nedenle, derginin editor ofisinde sizi yazim hatalarin1 bulma konusunda destekleyecek
diizeltmecilere glivenebilmenize karsin, gosterilimlerin etkin olarak basilmig olup olmadigina
sizin karar vermeniz gerekir. Zira, karsilagtirmay1 yapacaginiz 6zgiin gosterilimler sizdedir.

Makalenizde ince yapi iceren onemli fotograflar varsa ve siz ozellikle yiiksek kalitede
basim standarti oldugu icin o dergiyi sectiyseniz; sadece kusursuz bir baski imit etmekle
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kalmayip, bunu talep etmelisiniz. Ozgiin gosterilimler sizde oldugu igin bunu yapabilecek
yegane kisi sizsiniz. Siz, ama sadece siz, kalite kontrol denetimcisi olarak is yapmalisiniz.

Kopya editorii okunamayacak kadar fazla kiiciiltme yapmadikca veya ylizde kiiciiltmeyi
ilgili grupta uyumsuzluk yaratacak bicimde kullanmadikc¢a, grafikler ve cizgi diyagramlarda
nadiren hata olacaktir.

Bununla beraber, fotograflarda arada bir problem olabilir. Bunlar1 bulmak size kalmistir.
Gosterilimin deneme baskisini 0zgiin olaniyla karsilagtirin. Deneme baskis1 daha koyu ise
muhtemelen basit bir problemdir. Bu nedenle ayrintilar kaybolursa, basimcidan fotografi
yeniden goriintiilemesini istemeniz gerekir (Ozgiin gosterilimi deneme baskisi ile birlikte
gondermeyi unutmayin).

Deneme, kopyadan daha agik renkte ise, muhtemelen baski sirasinda az 151k almistir.
Bununla beraber, baskiy1 yapan, (“Baskiy1 yapan™ ifadesini, basim sirasinda gegen her islemin
kisaltilmis1 olarak kullaniyorum) bu ¢ekimi, bilerek az 1518a maruz birakmis olabilir. Bazen,
ozellikle kontrast1 az olan fotograflarda, az 151¢a maruz birakma normalden daha fazla ayrintiy1
ortaya cikarir. Bu nedenle, karsilastirmaniz aciklik-koyulukla degil ayrintilarin yeterliligi ile
ilgili olmalidir.

Fotografin sadece bir boliimii 6zel onem tasiyabilir. Eger Oyle ise ve ortaya c¢ikan
goriintiiden hosnut degilseniz; marj notlariyla veya iiste koyulan kagitlarla, baskinin hangi
kisminin ayrintilarinin yeterli olmadigini séyleyin. O zaman, baskiy1 yapan, sizce énemli olan
kisma dikkatini verebilecektir.

NE ZAMAN SIKAYET EDILIR?

Bu boliimden, bagka higbirsey Ogrenmediyseniz bile, hi¢c olmazsa dergideki
gosterilimlerin baskisinda kalite kontrolu yapmaniz gerektigini simdi 6grendiginize
inantyorum. Deneyimlerime gore bir¢ok yazar; yayimdan sonra, her ne icin sikayet ediyorlarsa
bunu sadece kendilerinin diizeltebilecegini anlamadan sikdyet ediyorlar. Ornegin, yazarlar
cogu zaman resimlerin alt-iist veya yan olarak basildigindan sikayet ederler. Bu tiir sikayetleri
kontrol ettigim zaman hemen daima, deneme baskisinda “iist” olarak isaretlenenin dergide de
tist oldugunu farkettim. Yazar, sadece gdzden kacirmisti. Aslinda yazar, muhtemelen iki kez
gozden kacirmistr: (ii) Dergiye gonderirken fotografin iist kismini isaretlemeyi unutarak (i)
Deneme baskisinda, baskiy1 yapanin yanliglikla, yanhs tarafi “iist” olarak isaretledigini not
etmeyi unutarak.

Boylece; eger sikayet edecekseniz, deneme baskist asamasinda yapiniz. Ve, ister inanin
ister inanmayin, sikayetleriniz nezaketle kabul edilecektir. Faturay1 6deyen bizler, kaliteli
tiretimi saglayan standartlar1 kurmak icin ¢ok Onemli ve biiylik yatirimlar yaptigimizin
farkindayiz. Yine de, paramizin israf edilmediginden emin olmak i¢in sizin kalite kontrolu
yapmaniza ihtiyacimiz var.

Iyi dergiler, iyi yayimcilar tarafindan gorevlendirilen iyi basimcilarla basilir. Makaleniz
sizin isminizi tasiyacaktir. Fakat, hem yayimci hem de basimcinin ismi de tehlikededir. Ustiin
bir iirlin ¢ikarmak i¢in sizin onlarla beraber ugras vermenizi beklerler.
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Bu tiir dergilerin isletme editorlerinin, lirliniin biitlinliigiinii korumalar1 gerektigi icin,
bildigim editorlerin hicbiri basimcilar1 sadece ucuzluk esasina dayanarak se¢mezler. John
Ruskin, “Diinyada, biraz kotii yaparak biraz daha ucuza satilabilecek higbir sey yoktur. Sadece
fiyat1 gbzoniine alanlar, o kiginin hakli avidirlar” dediginde kuskusuz hakliydi.

Bir baski atolyesindeki tabela da ayni noktaya isaret ediyordu:

FIYAT
KALITE
SERVIS

(Yukaridakilerden herhangi ikisini secin)
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Bolim 19
Tekil Kopyalar Nasil Ismarlanir ve Kullanilir?

Yazarlarin ¢ogu, yayimladiklar1 her makaleden “mesleki rekldm” amaciyla istendiginde
meslektaglarina dagitmak tizere 100 ila 300 tekil kopya alirlar.

John K. Crum

LTI

TEKIL KOPYALAR NASIL ISMARLANIR?

Tekil kopyalar, bir Olgilide kendini begenmiglik aracidir. “Kendini begenmigligin
begenmisligi, hepsi kendini begenmislik” (Ecclesiastes I, 2; XII, 8). Bunu sdylemis olarak,
tekil kopyalarin nasil satin alinacagi ve kullanilacag: iizerine bir ka¢ kelimeyle tavsiyede
bulunacagim. Ciinkii biliyorum ki tekil kopya isteyeceksiniz. Herkes ister. Tekil kopyalari
1smarlamak istemeyen cok az yazar vardir.

Ismarlamak genellikle kolaydir. Tekil kopya 1smarlama formu, ¢cogu zaman provalarla
birlikte gonderilir. Gergekte bu adet dyle evrenseldir ki, bu form provalarla birlikte elinize
ulasmazsa dergi ofisini aramaniz gerekir. Ciinkii bunun ihmali muhtemelen bilerek degildir.

TEK KOPYA URETME SiSTEMI

Baz1 dergiler, hala tekil kopyalar1 (offprints) “dergiyle birlikte basma islemi” ile
tiretmektedirler (Tekil kopyalar, derginin kendisi basilirken “overrun” olarak basilir). Bu
islemde, erken ismarlamak Onemlidir. Ismarlama formunu, resmi ismarlama isleminin
kurumunuzda sonuglanmasini beklemektense erken bir zamanda, séylendigi gibi provalarla
birlikte gonderin. Ismarlanan1 almakta gecikme olsa bile 1smarlama numarasi almaya ¢aligin.

Bazi dergiler, tekil kopyalar1 simdi kiiciik ofset makinalarinda, esasta derginin
tiretiminden bagimsiz bir islemle iiretmektedirler. Son zamanlarda kagit maliyeti biiyiik dl¢tide
arttigindan, “dergiyle birlikte basma” isleminde mevcut olan kagit israfi, sistemi ekonomik
acidan anlamsiz kilmaktadir.

Yeni sistemin biiyiik bir avantaji vardir: Makalenizin tekil kopyalar1 herhangi bir
zamanda, herhangi bir sayida iiretilebilir. Bu nedenle, boyle bir dergide yayim yaparsaniz, hi¢
bir zaman tekil kopyasiz kalma sorununuz olmaz.
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KAC TANE ISMARLANIR?

Daha sonra yeniden 1smarlayabilseniz bile, ilk asamada fazla ismarlamak akillica olur.
Bircok dergi ilk 100 tekil kopya icin, baslangictaki islemlerin masraflarini karsilamak
amaciyla fiyati yiiksek tutar. ikinci 100 ¢ok daha ucuzdur, fiyattaki makul artig, sadece ilave
kagit ve baski zamani masrafim yansitir. Bu nedenle, 100 tekil kopyaya ihtiyaciniz
olabilecegini diisiiniirseniz, 200 1smarlayin; 200’e ihtiyaciniz olabilirse 300 1smarlayin. Fakat
fiyat farki o kadar azdir ki fazla yoniinde hata yapmamak akilsizca olur. Tablo 11°de gosterilen
fiyat listesi bircogu i¢in tipiktir.

TEKIL KOPYALAR NASIL KULLANILIR?

Tekil kopyalar1 kullanirken hayal giiciiniiz ve kendinizi begenmisliginizin yol
gostermesine izin verebilirsiniz. Cok Once yazmis olmamiz gereken mektubu simdi
yazmanizdan ¢ok daha kolay oldugu i¢in, bir tane tekil kopyay1 annenize gondererek ise
baslayin. Gergekten iyi bir makale ise, 6zellikle bir giin sizin i¢in iyi bir seyler sdyleme
durumunda olabilecek, herhangi bir yasca biiyiik meslektaginiz gibi, etkilemek istediginiz
herkese gonderin.

Diistineceginiz temel konu, “posta kart1” oyununu oynayip oynamamaktir. Bazi bilim
adamlar1 onun yerine, tekil kopyalara ihtiyac duyabilecek meslektaslarinin bir dagitim listesini
yaparak oyunu oynamayi reddederler. Kisisel mektuplara hemen herkes olumlu karsilik
verirken, siradan posta kartlar1 ve form mektuplar ihmal edilir.

Fakat bircok bilim adami, posta karti oyununu oynamanin maliyetine ve harcanan
zamana kizmasina karsin yine de bu oyunu oynar. Ve kendini begenmislik bir tarafa, oyun
arada bir, tekil kopyay1 gondermeye degecektir.

Tekil kopya isteklerinin biiyiik miktari, “koleksiyoncu” olarak tanimlanabilecek
kisilerden gelecektir. Bunlar “kiitiiphane” bilim adami olma egilimindedir ve muhtemelen
literatiirle genis ilgisi olup belki laboratuvar isleriyle az ilgili doktora dgrencileri veya doktora
sonras1t calisma yapanlardir. Kartlarin altindaki imzalar1 okuyabilseniz bile, isimleri
taniyyamayacaksimiz. Zira bu kisiler (eger yaym yapmislarsa), muhtemelen sizin sahanizda
yayin yapmamislardir. Zamanla, bazi isimleri tanimaya baslayabilirsiniz. Ger¢ek koleksiyoncu

Tablo 11. Tekil kopya fiyat listesi: Journal of Bacteriology.

Kopya Sayisi
Sayfa sayis1 100 200 300 400 500 Her ek
100 adet
4 $116 $132 $146 $160 $173 $12
8 178 199 217 234 252 15
12 249 275 300 323 345 20
16 331 362 392 422 450 26
20 414 451 487 521 554 31
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miithis bir 1srarla toplamaya devam edecektir. Her yayin yaptiginizda, sizin konunuzda ¢alisan
ayni1 koleksiyoncu grubundan tekil kopya istegi almaniz olasidir.

Koleksiyoncu oldugunu anlarsaniz, karsilik vermeniz gerekir mi’? Muhtemelen.
Zannederim bilimde, siirekli toplayip diizenleyerek ve genis bir literatiirii birlestirerek
kiitiiphanede saatler harcayan, disiplinleraras: tiplere yer vardir. Boyle genis ilgi alani olan
kisiler, bilimsel aragtirmada en 6nde olmayabilirler, fakat cogunlukla iyi 6gretmen ve idareci
olurlar. Bu arada da, ancak sadece bir koleksiyoncunun nasil didiklenecegini bildigi, evrensel
bir konuda, bir veya daha fazla, olaganiistii basarili tarama/degerlendirme makalesi veya
monografi iiretmeleri muhtemeldir.

Tekil kopya isteklerinin bir sonraki en biiyiik grubu, yabanci iilkelerden veya ¢ok kiigiik
kurumlardan olabilir. Cok ac¢ik olarak bu kisiler, makalenizin dizinleme veya Ozetleme
servislerinde listelendigini gormiisler ve dergi kendi kurumlarina gelmedigi i¢in de makaleyi
gorememiglerdir (Makaleniz Current Contents’de listelendikten birka¢ giin sonra isteklerdeki
artis1 bekleyin). Bu tiir isteklere cevap vermeli misiniz? Acgikca, eger tekil kopya
gonderiyorsaniz bence bunu hakeden ilk grup bu gruptur.

Ucgiincii istek grubu, bildiginiz ya da isim ve laboratuvarlar1 kendi alanimizda veya ilgili
alanda caligsanlar olarak tamdiginiz meslektaglarmizdan gelecektir. Boyle isteklere cevap
vermeniz gerekir mi? Tekil kopyalarin gercekten kullanilacagini bildiginiz i¢in, muhtemelen.
Burada esas meseleniz, bir liste hazirlamanin daha iyi olup olmayacagidir. Boylece, siz ve bazi
meslektaslariniz isteklerle zaman ve para israf etmeden, karsilikli tekil kopya alig verisi
yapabilirsiniz.

Sizin tekil kopyalar1 toplamamz gerekir mi? Oyle ise, nasil? Bu, kuskusuz size baghdur,
fakat birkag yol gosterici 6nlem yardime olabilir.

Baslangicta; tekil kopyalarin eger bir faydasi varsa, kolaylik yoniinden oldugunu
bilmeniz gerekir. Kitap ve dergilerden farkli olarak, hi¢bir ekonomik degeri yoktur. Bazi 6nde
gelen bilim adamlarimin, emekli olduktan sonra, biiyiik sayidaki tekil kopya koleksiyonlarinin
satitlamamasindan tiziintii duyduklarini biliyorum. Hi¢cbir kurum bu koleksiyonlar: hediye
olarak da kabul etmez. Hatta hurda kagitcilar bile tel zzimbalar1 nedeniyle almak istemezler.

TEKIL KOPYALAR NASIL DOSYALANIR?

Tekil kopyalar kisisel rahatlik icin kullanilacaksa, uygun yol ne olurdu? Tekil
kopyalarinizi yazar adina gore (ilave yazarlar1 capraz endeksleyerek) alfabetik olarak
diizenleyin. Bir¢ok bilim adami, konuya gore diizenlemeyi tercih eder. Fakat koleksiyon
biiyiidiik¢e, konu ve ilgiler degistikce, zaman gectikce koleksiyon giderek erisilmez hale gelir.
Eski bir kiitiiphaneci olarak, yaratilmis her konu diizeni sisteminin zamanla bozulacagi
garantisini verebilirim. Ayrica, ihtiyacimiz olan ve bir yerde oldugunu bildiginiz birseyi,
sonugsuz bir sekilde aramaktan daha deli edici bir durum olmadigini da garanti ederim.

Genis bir koleksiyonunuz olmasini planliyorsaniz veya halen varsa, hicbir dosyalama
sistemi etkin bir bulma yolu saglamayacaktir. Kayit sistemi kurulmasi gerekir. Kayitlar (3x5
kartlar) cesitli sekillerde yapilabilir. Kartlar, yazar ve ortak yazarlara gore ve cesitli konular
icin kisa bir formda olusturulabilir. Biitiin kartlar da, bir sozliik katalogda (ayakkab1 kutusu)
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muhafaza edilir. Tekil kopyalarin kendileri; ilgili yazar ve konu, kartlarina yazilmis olarak
giris numaralar1 ile dosyalanabilir. Bu tiir kayit tutma, oldukca kolay ve sasirtict dlciide
etkindir.

Bilgisayariniz varsa, tekil kopyalariniz1 bilgisayar dosyalarina da kaydedebilirsiniz. Bu
tiir kayitlar i¢in cesitli yazilimlar mevcuttur.

NEYi BiRiKTIRMELI

Hangi tekil kopyalar1 biriktirmeniz gerekir? Meselenin kalbine veya hi¢c olmazsa
atardamarmna gelelim. Kisilik olarak gercek bir koleksiyoncu degilseniz, koleksiyonunuzu
rahathik saglayan kopyalarla simirlamamiz gerekir. Herseyi biriktiremeyeceginiz icin en iyi
kural, bulunmasi zor olani biriktirmektir. Elinizde olan dergilerde yayimlanmis makalelerin
tekil kopyalarini toplamamalisiniz. Hemen her kiitiiphanede bulunabilecek dergilerde olan
tekil kopyalar1 da toplamamaniz gerekir. Kiiciik ve ozellikle yabanci dergi, bildiri kitab1 ve
diger az bulunan yayinlarda yayimlanmig makalelerin tekil kopyalarmi biriktirmelisiniz.
Boylece, sizin tekil kopya koleksiyonunuzun yakinmizdaki kiitiiphanenin kiigiik bir drnegi
olmasina ihtiya¢ yoktur; fakat kiitliphanede bulunmayan malzemeye kendi dosyamzda
ulagmak bir rahatlik ve kolayliktir. Ayrica, tekil kopyalar sizindir. Isaretlersiniz, kesersiniz ve
yararli buldugunuz her bicimde dosyalarsiniz.

Tekil kopya dosyanizi, elinizdeki dergi makalelerinin muhafazas1 icin de
kullanabilirsiniz. Kiitliphaneniz, sizin i¢in bir makalenin fotokopisini kiitiiphaneler arasi
islemle elde ederse; bu tam olarak koleksiyonunuza girmesi gereken bir malzemedir (Clinkii
kiitliphaneler arasi igsleme tekrar girmek zorunda kalmamak 6nemli bir kolayliktir).
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Bolim &0
Bir Tarama / Degerlendirme Makalesi Nasil Yazilir?

Degerlendirme ve elestiriyi yapan, yazari hayatinin en acimasiz alayina alan kisidir.

Anonim

[L1]

TARAMA / DEGERLENDIRME MAKALESiINiN KARAKTERiSTiKLERI

Tarama/degerlendirme makalesi 6zgiin bir yayin degildir. Baz1 durumlarda, boyle bir
tarama/degerlendirme, temel bir dergide heniiz yayimlanmamis yeni veriler (yazarin kendi
laboratuvarindan) icerebilir. Fakat bir tarama/degerlendirme makalesinin temel amaci, daha
once yayimlanmig makaleleri degerlendirmek ve bunlar1 ayni bakig agisina getirmektir.

Tarama/degerlendirme makalesi genellikle uzundur. Tipik olarak 10 ila 50 basilmis
sayfa tutabilir. Arastirma makalelerine kiyasla konusu olduk¢a genistir. Ve kuskusuz, yayin
taramasi ana uriiniidiir. Gercekten iyi tarama/ degerlendirme makaleleri, orada yorumu yapilan
kaynaklardan daha fazla anlam tasir. Yayimlanmig ¢aligmalarin elestirisini verir ve cogu
zaman bu yayinlara dayanan onemli sonuclar lretir.

Tarama/degerlendirme makalesinin yapis1 arastirma makalesinden farklidir. Dogal
olarak; Malzeme ve Yontemler, Sonuglar ve Tartigma tiiriindeki diizen, tarama/ degerlendirme
makalesi i¢in kullanilmaz.

Eger daha Once arastirma makalesi yazmigsaniz ve simdi ilk tarama/degerlendirme
makalenizi yazmak lizereyseniz; bu makaleyi arastirma makalesi gibi, asagidaki sekilde
diigtinmek kavram bakimindan yararli olabilir: Giris kismini biiyiik ol¢iide genisletin,
Malzeme ve Yontemleri ¢ikarin (6zgiin veriler sunmadik¢a), Sonuclar1 ¢ikarin ve Tartisma
kismini genisletin.

Aslinda halen, bircok tarama/degerlendirme makalesi yazmis durumdasiniz. Sekil olarak
bu tiir makaleler, 1yi diizenlenmis bir donem 6devi veya tezden ¢ok farkli degildir.

Bununla beraber, arastirma makalesinde oldugu gibi, onemli olan, tarama/degerlendirme
makalesinin diizenidir. Eger diizeni iy1 kurarsaniz yazmak kendiliginden gelir.
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CERCEVEYi HAZIRLAMAK

Aragtirma makalelerinden farklh olarak, tarama/degerlendirme makalesi i¢in Onceden

taniml1 bir diizen yoktur. Tarama/degerlendirme makalesi yazmak icin ana kural, bir ¢erceve
hazirlamaktir.

Cerceve dikkatlice hazirlanmalidir. Bu size, ¢ok ©6nemli olan makale diizeninizi
kurmakta yardimci olacaktir. Eger taramaniz uygun diizenlenmigse, taramanin genel kapsami

iyl tanimlanmis olacaktir ve makaleyi olusturan parcalar, birlikte bir mantik sirast uyumuna
girecektir.

Aciktir ki cerceveyi, yazmaya baglamadan Once hazirlamalisimz. Daha da Otesi,
yazmaya baslamadan Once bir tarama/degerlendirme dergisinin bdyle bir metinle ilgilenip
ilgilenmeyecegini saptamak akillica olur. Muhtemelen editor, 6nerdiginiz taramay1 sinirlamak
veya genisletmek veya bazi alt konular1 ¢ikarmak ya da eklemek isteyecektir.

Microbiological Reviews, “Yazarlara Direktifler’de sOyle ifade eder: “Yazarlarin,
onerdikleri caligmalar editorle tartigmalari tavsiye edilir. Cogunlukla, editdr danigmalarindan
yapici elestiriler alindigr i¢cin yorumlanacak konu cergevesi hazirligi gereklidir. Ayrica, diger
aragtirmacilarin bulgulari ile yazarin s6z konusu alana katkilarin1 gosteren ana kaynak listesi;
amag, kapsam ve tarama/degerlendirme iligkisini ayrintili olarak veren bir iki paragraf ve
yazarin son yillardaki yayinlarinin bir listesi ¢erceve ile birlikte verilmelidir.

Microbiological Reviews, Sept. 1978, p. 592-613 Vol. 42, No. 3
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Cerceve, sadece tarama/degerlendirme yazisim hazirlayan icin degil aym zamanda
yaziy1 okuyacaklar icin de ¢ok yararlidir. Bu nedenle, pekcok tarama/degerlendirme dergisi
cerceveyi yazinin ilk kismina basar. Zira ¢ergeve, okuyucular i¢in iyi bir “icindekiler” sayfasi
teskil eder. Boyle bir cerceve Sekil 10°da gosterilmisgtir.

TARAMA / DEGERLENDIRME CESITLERI

Tarama/degerlendirme makalesini gercekten yazmadan Once, metni gondermeyi
diisiindiigiiniiz derginin kritik isteklerini de belirlemeniz gerekir. Ciinkii baz1 dergiler,
makalelerin elestirili yorumunu isterken, bazilar1 kaynaklardaki biitiinliikle ilgilidir. Ayrica;
diizenleme, tarz ve iizerinde durulacak noktalar gibi konularda daha fazla ilerlemeden,
aklinizda olmasi gereken meseleler vardir.

Genellikle eski cizgideki tarama/degerlendirme dergileri, konu iizerinde yayimlanmis
eserlerin otoriter ve elestirili bir degerlendirilmesini tercih eder ve bazilar1 da 6zellikle ister.
Bununla beraber, “kitap” dizilerinin ¢ogu (“Senelik Taramalar ........... ” “Yeni gelismeler
............. 7 “Yillik .........” vb.) belli konu iizerinde belli bir zaman siireci i¢inde yayimlanmig
makaleleri degerlendirmeksizin, sadece derlemek ve fikir vermek i¢in tasarlanmis taramalar
yayinlar. Bazi aktif arastirma alanlar1 yil bazinda taranir. Her iki tip tarama/degerlendirme
makalesi degisik amaclara hizmet eder, fakat bu degisik amaglarin farkinda olmak gerekir.

Bir zamanlar, tarama/degerlendirme makaleleri tarihi analizler sunma egilimindeydi.
Gercekten de, taramalar cogunlukla tarih sirasina gore diizenlenirdi. Simdi bu tiir taramalar
daha az olduguna gore, bilim tarihinin daha az 6nemli héle geldigi sonucu ¢ikarilmamalidir.
Tarih i¢in her zaman yer vardir.

Bununla beraber bugiin, bir¢ok tarama/degerlendirme makalesi ortam1 “state-of-the-art”
taramalarini veya hizli ilerleyen bir alana yeni bir anlayis getiren taramalari tercih etmektedir.
Sadece konu lizerindeki son yayinlar kataloglanmakta veya degerlendirilmektedir. Daha
onceden taranmamis veya yanlis anlamalar veya tartismalar olugmus bir konuyu tariyorsaniz,
tarihsel temel noktalar1 biraz daha kapsamli anlatmak uygun olur. Eger konu daha 6nceden
etkin bir sekilde taranmigsa, taramanizin baglangic noktasi pekala Onceki taramanin tarihi
(makalelerin taranmig oldugu gercek son tarih, yayim tarihi degil!) olabilir.

OKUYUCULAR iCiN YAZMAK

Tarama/degerlendirme makaleleri ve ana arastirma makaleleri arasindaki diger bir temel
fark, okuyuculardir. Ana makale, 6nemli Olciide 6zel konulari isler ve okuyucular1 (yazarin
meslektaslar1) da dyledir. Tarama/degerlendirme makalesi ise, muhtemelen ¢ok sayida boyle
konular1 kapsayacaktir ve daha ¢ok kisi tarafindan okunur. Ayrica, tarama/degerlendirme
makalesi benzer alanlardaki bir¢ok kisi tarafindan da okunur. Ciinkii, kisinin genis ilgi alanin
giincel tutmasinin en iyi yolu, iyi tarama/degerlendirme makalesi okumaktir. Nihayet,
tarama/degerlendirme makaleleri 6grenci kullamimi yiiksek olabilen, degerli 6gretim
araclaridir (Bu nedenle, yayimladiginiz tarama/degerlendirme makalesi kopyalarindan bol
miktarda ismarlayin. Ciinkii, kopya istekleri yi8inla gelecektir).

Tarama/degerlendirme makalesinin biiyiik bir olasilikla genis ve ¢esitli bir okuyucu
kitlesi olacagi icin, yazi tiirliniiz bir aragtirma makalesinin gerektirdiginden ¢ok daha genel
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olmalidir. Ozel terimler ve 6zel kisaltmalar atilmali veya dikkatlice agiklanmalidir. Yazma
stiliniz kisa olmaktan ziyade genisletici olmalidir.

GiRiS PARAGRAFLARININ ONEMI

Okuyucular, tarama/degerlendirme makalesinin Giris kismindan c¢ok etkilenirler. Biiyiik
bir olasilikla, ilk birka¢ paragrafta bulduklarina goére okumaya devam edip etmeyeceklerine
karar vereceklerdir (Eger, halen baslig1 gordiikten sonra vazgecmedilerse).

Okuyucular ayrica, her ana boliimiin ilk paragrafindan da etkilenirler. Bu ilk paragrafa
gore; okumaya, sadece gozden gecirmeye veya atlamaya karar verirler. Eger, “ilk paragraflar”
1yl yazilmigsa, gozden gecirenler veya atlayanlar dahil biitiin okuyucular bir dl¢iide konuyu
anlama firsat1 bulmus olacaklardir.

SONUCLARIN ONEMI

Tarama/degerlendirme makalesi, genis bir konuyu genis bir kitle i¢in incelediginden, bir
“Sonuglar” boliimii, ele almak ve yazma zahmeti gdstermek i¢in iyi bir boliimdiir. Bu, 6zellikle
son derece teknik, ileri ve karisik konular i¢cin 6nemlidir. Eger, kisi hem uzman hem de
amatorler icin konular1 6zetlemeye calisirsa, bazen ¢ok can sikici ddiinler vermek zorunda
kalabilir. Fakat, iyi 6zetlemeler ve basitlestirmeler zamanla kitaplarda kendilerine yer bulur ve
ogrenciler icin bu, ¢cok biiyiik anlam ifade eder.
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Bolim 21
Bir Konferans Raporu Nasil Yazilir?

Konferans; tek basina hic birsey yapamayan, fakat hi¢ birsey yapilamayacagina birlikte karar
veren onemli insanlarin toplantisidir.

Fred Allen

LTI

TANIM

Bir konferans raporu pek cok sekilde olabilir. Yine de birka¢ varsayim yapalim ve
bunlardan, asag1 yukari tipik bir konferans raporunun neye benzemesi gerektigini gostermeye
caligalim.

Hersey kugkusuz, bildiri kitab1 yayimlanacak olan bir konferansa (kongre, sempozyum,
calisma grubu, agik oturum, seminer, kolokyum) davet edildiginiz zaman baglar. Bu erken
donemde, durup, kendinize ve konferans yiiriitiiciisii veya editoriine, yayinin tam olarak neler
icerecegini sormalisiniz.

En o6nemli soru ve genellikle de net olmayan, bildiri kitabinin temel yayin olup
olmayacagidir. Siz veya diger katilanlar, yayimlanmamis veriler sunuyorsaniz; bildiri
kitabinin, burada yayimlanan verilerin daha sonra temel bir dergide yeniden yayimlanmasini
engelleyecek, gecerli bir yayin olup olmadig1 sorunu ortaya ¢ikar.

Giderek daha fazla bilim adam1 ve onlarin dernekleri, yayinlarini tanimlama ihtiyacinin
farkina vardiklar i¢in daha az problem olmaktadir. Son yillarda konferanslar o kadar popiiler
oldu ki, konferans raporlar: literatiirii bilimin bir¢ok alanindaki toplam literatiirlin nemli bir
kismini olusturmaktadir.

Sanirim, konferans raporlarini gecerli yayimlanmig veriler olarak tanimlamamak acikca
goriilen bir egilimdir. Bu, goriiniiste iic 6nemli hususun kabul edilmesidir: (i) Bir¢ok konferans
bildiri kitab1 bir kerelik, kisa Omiirlii ve diinyadaki kiitiiphaneler tarafindan yaygin olarak
allmmayan kitaplardir. Bu nedenle, sinirli dagitim ve varolug sonucunda, gecerli yayinin temel
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testlerinden birini gecemezler. (i) Bircok konferans makalesi esasta, temel yayin niteligi
olmayan tarama/degerlendirme makaleleri veya bilim adaminin, temel bir yayin olarak
sunmaya daha cesaret edemedigi; hala tereddiitlii ve sonugsuz olabilen 6n ¢alisma verileri ve
kavramlarini sunan makalelerdir. (ii1) Konferans raporlari normal olarak derinligine bir elestiri
ve degerlendirmeye veya ¢ok az olmasinin 6tesinde bir diizeltmeye maruz degildir. Bu
nedenle, gercek bir kalite kontrolii olmadigindan, iyi bilinen bir¢cok yayimci, bildiri kitaplarini
temel yayin olarak kabul etmez (Kuskusuz istisnalar vardir. Bazi bildiri kitaplar1 ¢ok 6zenle
hazirlanir ve onlarin degeri temel yayinlarinkine esittir).

Bu sizin icin onemlidir. Boylece, verilerinizin gizli kalmig bir bildiri kitabinda gémiilii
kalip kalmayacagini belirleyebilirsiniz. Ayrica bu saptama, raporunuzu nasil yazmaniz
gerektigi sorusuna da 6nemli olgiide cevap verir. Eger bildiri kitabi, temel yayin olarak ileri
stiriliiyorsa metni dergi tarzinda (ve editor kugskusuz gosterecektir) hazirlamaniz gerekir. Tiim
deney ayrintilarini vermeli ve hem verilerinizi sunmali hem de bunlarin tartismasini, prestijli
bir dergiye gonderir gibi 6zenle yazmalisiniz.

Ote yandan eger, temel yayin olmayan bir bildiri kitabina gonderiyorsamz yazma
tarzimiz oldukcga farkli olabilir (ve olmalidir). Esas yayimnda mevcut, temel gereksinim olan
tekrar tretilebilirlik burada gozardi edilebilir. Malzeme ve Yontemler kismina ihtiyaciniz
yoktur ve olmamasi gerekir. Dogal olarak, diger bir bilim adaminin deneyleri tekrarlamak
istemesi durumunda gerekli olan karmasik ayrintilar1 vermenize de ihtiya¢ yoktur.

Ne de, her zaman verilen yayin taramasini vermeniz gerekmez. Daha sonraki dergi
makaleniz, sonuglarinizi mevcut bilim dokusuna dikkatlice isleyecektir. Konferans
raporunuzun, dinleyicilere calismanizin haberini ve ilgili diisiincelerinizi verecek sekilde
tasarlanmasi gerekir. Sadece temel dergi, bilgileri iceren esas yer olarak hizmet etmelidir.

FORMAT

Eger konferans raporunuz, temel bilimsel makale degilse, her zamanki bilimsel yazidan
farki ne olmalidir?

Bir konferans raporu, ¢cogu zaman bir veya iki basili sayfa veya, 1000-2000 kelimeyle
sinirhidir. Genellikle yazarlara sOyle basit bir formiil verilebilir: “cift aralikli en fazla bes sayfa
ve li¢ adetten fazla olmayan gosterilim (tablo, grafik veya fotograflarin herhangi bir
kombinasyonu)”.

YENI FIKiRLERI SUNMA

Yukarida belirtildigi gibi; deneysel ayrintilarin ¢ogu ve yayin taramasinin bir kismi
cikarilabildigi icin, konferans raporu goreceli olarak kisa olabilir. Ayrica sonuglar, kisa bir
sekilde sunulabilir. Tiim sonuglarin daha sonra bir temel dergide yayimlanacagi varsayildigi
icin, konferans makalesinde sadece dikkat cekici olanlarin sunulmasina ihtiya¢ vardir.

Diger taraftan konferans raporu, diisiinceler kismima daha cok yer ayirabilir. Temel
dergilerin editorleri, verilerle tamamen desteklenmeyen teoriler ve olanaklarin tartigilmasindan
oldukg¢a rahatsiz olabilirler. Buna karsilik konferans raporu tam bir on rapor olma amacina
hizmet etmelidir. Diisiinceleri, alternatif teorileri ve gelecekteki arastirmalar i¢in Onerileri
tesvik etmeli ve sunmalidir.
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Konferanslar, en yeni fikirlerin sunulmasi i¢in bir ortamin yaratilmas1 amacini giittiikleri
icin heyecan verici olabilirler. Eger fikirler tam anlamiyla yeni ise heniiz tam olarak
denenmemiglerdir. Su tutamayabilirler. Bu nedenle, tipik bir bilimsel konferans bir ses verme
yeri olarak diizenlenmeli ve bildiri kitab1 bu havay1 yansitmalidir. Zorlu editorlerin siki
kontrolu ve diger bilim adamlarmin diisiinceleri temel bir dergi i¢in iyidir, fakat konferans
yayinlari i¢in yerinde olmaz.

Tipik konferans raporu bu nedenle, her zamanki temel bir arastirma makalesi i¢in
standart olan Girig, Malzeme ve Yontemler, Sonuglar ve Tartisma dizisini izlemez. Onun
yerine kisaltilmig bir yaklagim sunulur. Problem ortaya konur, yontem belirtilir (fakat ayrintili
olarak anlatilmaz) ve sonuclar bir, iki veya ii¢ tablo ya da sekille kisaca sunulur. Daha sonra,
genellikle olduk¢a uzun olarak sonuclarin anlamlari hakkinda diistinceler belirtilir. Yayin
taramas biiylik bir olasilikla, yazarin kendi laboratuvarinda veya halen ilgili konuda ¢alisan
meslektaslarinin laboratuvarlarinda yapilan veya planlanan deneyleri kapsayacak sekildedir.

DERLEME VE YAYIMLAMA

Son olarak size, bildiri kitabimin editoriiniin (genellikle konferans: yiiriiten) metnin
diizenlenmesiyle ilgili sorulara cevap verecek yegéane kisi oldugunu hatirlatmak gerekir. Eger
editor, “Yazarlara Direktifler’i dagitmigsa, onu izlemelisiniz (diger konferanslara da davet
edilmek istediginizi varsayarak). Reddedilmeyi dert etmek durumunda olmayabilirsiniz. Zira,
konferans raporlar1 nadiren reddedilir. Bununla beraber, bir konferansa katilma konusunda
anlagtiysaniz o zaman hangi kurallar varsa onlara uymanmz gerekir. Eger biitiin katkida
bulunanlar, nasil olursa olsun kurallara uyarlarsa, sonugta yayimlanan bildiri kitab biiyiik bir
olasilikla iyi bir i¢ diizen sergiler ve bu biitiin ilgililere kredi kaynagidir.
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Boliim 22
Kitap Degerlendirmesi Nasil Yazilir?

Kitap yoksa; tarih sessiz, edebiyat bos, bilim felce ugramus, diisiince ve fikir liretimi
durmustur.

Barbara W. Tuchman

LTI

BiLIMSEL KiTAPLAR

Kitaplar biitiin mesleklerde Onemlidir. Fakat bilimde oOzellikle onemlidir. Ciinkii,
bilimsel iletisimin ana birimi olan temel arastirma makalesi, kisa (bir¢ok alanda tipik olarak,
bes veya sekiz basilt sayfa) ve dar bir konudadir. Bu nedenle; bilimin 6nemli bir dalina genel
bir bakig vermek icin bilimsel kitaplarin yazarlari, bir alanda agiklanan bilgileri sentezle
yeniden diizenliyerek daha anlamli ve daha genis bir paket haline getirirler. Diger bir deyimle,
yeni bilimsel bilgiler daha genis bir kapsam vermek i¢in, ayiklanip pargalar elenerek anlamli
bir héle getirilir. Boylece tekil bitki ve ¢igekler, hatta tohumlar, bilim dogasini olugturmus olur.

Bilimsel, teknik ve tip (STM) kitaplar1 pek cok cesittir. Genis kategori olarak;
monografiler, bagvuru kitaplari, ders kitaplar1 ve ticari kitaplar olarak adlandirilabilir. Bu dort
tip arasinda onemli farklar oldugu i¢in, degerlendirmeyi yapan kisi bu farklilig1 anlamalidir.

Monografiler: Monografiler, bilim adamlar1 tarafindan en ¢ok kullanilan kitaplardir.
Monografiler, bilim adamlari tarafindan, bilim adamlar1 igin yazilmustir. Ozel uzmanlk
konularinda ve ayritilidirlar. Sekil olarak c¢ogu zaman, uzun tarama/degerlendirme
makalelerine esdegerdirler ve bazilar gercekten boyle isimlendirilirler (Senelik taramalar,
......... da ilerlemeler v.b.). Bazi monografiler tek bir yazar tarafindan, ama ¢ogu da birden fazla
yazar tarafindan yazilirlar. Eger monografiye cok sayida yazar katkida bulunuyorsa, tek tek
konular1 veren ve sonra bunlari biitiinlesmis bir sekilde kitap haline getiren bir veya birkag
editor bulunacaktir (Bu teoridir, uygulamada her zaman boyle olmaz). Bu tiir bir nonografi,
“posta vasitasiyla” biraraya getirilir. Bagka bir yol olarak; konferans yapilir, makaleler sunulur
ve ortaya ¢ikan kitap “bildirileri” igerir.
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Uzun siiredir, ¢cok iyisi olmasa da, bir yayimci olarak, simdi bir tedirginligimi ifade
etmek istiyorum. Eger, bir kitap degerlendiricisi olarak, “yayimcilarin aldigr inanilmaz
olciideki yiiksek fiyat” hakkinda yorum yapmak isterseniz, neden bahsettiginizi bilin (Bu,
kitap degerlendirmesinin her yonii icin iyi bir genel kuraldir). Benim gostermek istedigim
nokta sudur. Baz1 degerlendiricilerin kitap fiyatlariyla ilgili olarak ¢ok basit bir fikri vardir.
Hatta bazilari; basili sayfas1 10 sent’ten az olan her kitabin iyi, fakat sayfas1 10 sent’ten fazla
olanlarm “bilimsel topluluklar: baltaladigin1” sdyleyerek basit bir formiil 6ne siirerler. Gergcek
olan sudur ki, kitap fiyatlar1 biiyilik 6l¢iide degiskendir ve oyle olmalidir. Bu degisim, kitabin
boyutlarindan ziyade okuyucu kitlesinin boyutuna baghdir. 10.000 veya daha fazla kopya
satma kapasitesine sahip bir kitabin miitevazi bir fiyati vardir; 1000-2000 satimi kapasitesi
olan bir kitap ise yayimci bu iste kalacaksa yiiksek fiyatli olmalidir.

Bu nedenle, sayfa basia 10 sent fiyat (200 sayfalik kitap icin 20 USD) 6zel konulu bir
monografi i¢in olmayacak o6l¢iide diisiiktiir.

Bagvuru kitaplarr: Bilim cok sayida veri iirettigi icin STM yayimcilart verileri ¢ok
degisik sekilde derler. Bunlarin cogu el kitab tiirlindedir. Baz1 genis konular ayrica, kendi
ansiklopedi ve sozliiklerine sahiptir. Bibliyografiler bir zamanlar siradan bagvuru
kitaplartydilar. Fakat bugiin oldukc¢a az iiretiliyorlar. Bilgisayarla bibliyografik tarama
yayginlastik¢a, bir¢cok sahada basili bibliyografiler kullanilmaz olacaktir.

Bagvuru kitaplarini yayimlamak pahalidir. Cogu, iiriinii tasarlayan ve iiriiniin kalitesini
garantilemek i¢in bilim adamlarini danisman olarak calistiran ticari yayimcilar tarafindan
tiretilir. Yayimlanmig bagvuru kitaplarinin, 6zellikle de ¢ok ciltli caligmalarin pahali olma
ihtimali vardir. Degerlendirmeyi yapanlarin bakis agisindan esas mesele, ¢calismada biraraya
getirilen verilerin yararlar1 ve hatasiz olusudur.

Ders Kitaplari: STM yayincilar1 ders kitaplarini, paranin oldugu yer bu saha oldugu i¢in
cok severler. Lisans seviyesindeki genis kapsamli basarili bir ders kitabi, onbinlerce kopya
satabilir. Yerlesmis ders kitaplarinin yeni baskilari siklikla (esasta kullanilmig kitap pazarini
yoketmek icin) yayimlanir. Bazi bilim adamlari, ders kitab1 telif haklarindan miitevazi sekilde
zenginlesmistir.

Bir ders kitabinin basarisi, satin alanlar (6grenciler) tarafindan degil fakat onu
kullananlar (profesorler) tarafindan belirlendigi icin, ders kitabr tekil bir olaydir. Bu nedenle,
STM yayimcilar1 bilimde isim yapmus kisileri; esas kullanimin ismi tanimakla olacagi
diisiincesiyle, kitap yazmak icin elde etmeye caligirlar. Arada bir aragtirmalariyla tanian
biiylik isimler iyi kitaplar yazarlar. Hi¢ olmazsa boylece, kitap bilimsel olarak cok iyi ve
giincel olacaktir. Fakat maalesef, bazi ¢cok parlak ve basarili arastirmacilar iyi yazar degildirler
ve onlarin Kitaplar1 6gretim araci olarak hemen hemen yararsizdir. Iyi bir degerlendirici, bir
kitab1 ders kitab1 olarak yarar agisindan degerlendirmelidir, kitabin iistiindeki isim &nemli
degildir.

Ticari Kitaplar: Ticari kitaplar esas olarak kitap ticareti yoluyla satilan, yani toptanci ve
perakendecilerin satti1 kitaplardir. Tipik bir kitap¢i, yoldan gecen kisilerin, yani genel
okuyucularin zevkine gore kitap satar. Kitabevleri biitiin yayinlarin sadece kiiciik bir kismini
muhafaza edebildikleri icin, yalnizca belli bir okuyucu kitlesinin ilgisini ¢eken kitaplari
sergiler. Kitabevlerinde, en ¢ok okunan kitaplar listesinde goziiken cesitli kitaplari; genel
ilgiye hitabeden kitaplar olarak ve belki de sadece bu kadar bulacaksiniz.
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Kitabevleri, bilim kitaplar1 da satar. Hem de milyonlarca. Fakat bunlar; monografi,
bagvuru kitabi veya ders kitabr (iiniversite kitapliklart hari¢) degildir. Bunlar bilim hakkinda,
genel okuyucu kitlesi i¢in yazilmis kitaplardir. Cogu maalesef bilimsel degildir ve bazilart itici
sekilde yalanci bilimdir. Son zamanlarda en ¢ok satan kitaplar listesine baktiniz m1? Gergek¢i
kitaplar kategorisinde belki ancak yaris1 bilimsel bir konu ile ilgili olabilir. Beslenme ve diyet
tizerine kitaplar, saglik ve jimnastik kitaplar1 bugiiniin pazarinda cok popiilerdir.

Bu kitaplarin bazilar1 ¢ok siradan ve hatta bilingli olarak bilimsel bilginin yanlis
kullanim1 olmakla birlikte, bircok 1y1 STM Kkitaplar1 da satilir. Birinci kalite bilim ve bilim
adaminu, ilging ve egitsel bigimde ele alan ¢ok sayida kitap vardir. Onemli bilim adamlarmnin
biyografileri hemen pazar bulmaktadir. Hemen hemen biitiin kitabevleri atomdan evrene kadar
hersey hakkinda kitap satarlar.

KITAP DEGERLENDIRMESININ BILESENLERI

Cesitli tiirdeki STM kitaplar arasinda temel farklar olduguna inandigim icin, yukarida
bunlar1 bazi ayrintilarla tanimladim. Simdi ayni sekilde, verimli bir kitap degerlendirmesi
yapilirken nelere dikkat edilmeli, devam edelim.

Monografiler: Monografileri, 6zel bir konuda 6zel bir okuyucu kitlesi i¢in yazilmig
kitaplar olarak tanimlayabilirsiniz. Bu nedenle, monografi degerlendiren kisinin sadece bir tek
onemli gorevi vardir: Muhtemel okuyucuya tam olarak kitapta ne bulundugunu anlatmak. Tam
olarak kitabin konusu nedir? Ele alinan malzemenin sinirlari nelerdir? Eger monografinin
cesitli konular1 varsa, belki degisik yazarh her konu tek tek ele alinmalidir. Kuskusuz iyi bir
degerlendirme, kitabin kalitesini yansitacaktir. Siradan malzeme c¢abuk gecilmeli, 6nemli
katkilara agirlik verilmelidir. Ifadenin kalitesi, nadir istisnalarla, yorum gerektirmez.
Okuyucular i¢in, kitaptaki bilgi onemlidir. Cok teknik bir dil ve hatta bazi jargon beklenir.

Bagvuru Kitaplari: Bagvuru kitabinin konusu, monografiden ¢ok daha genistir. Yine de
degerlendirmeyi yapan kisinin, uygun ayrintilarla kitabin icerigini vermesi énemlidir. Bir¢ok
diisiince ve kisiye bagli malzeme iceren monografiden farkli olarak, bagvuru kitab1 gercekleri
kapsar. Bu nedenle, degerlendirmeyi yapanin ana sorumlulugu, basvuru kitabindaki
malzemenin miimkiin oldugu kadar dogrulugunu belirlemektir. Bir kiitiiphaneci, yanlis olan
bagvuru kitaplarinin, hi¢c olmamasindan daha kotii oldugunu sdylemisti.

Ders Kitaplari: Ders kitabini incelerken, degerlendiricinin degisik bir yaklagimi vardir.
Monografideki dilden farkli olarak, ders kitabinda teknik dil ve jargondan kaginilmalidir.
Okuyucu, kitab1 yazan bilim adaminin meslektasi degil, 6grencidir. Kuskusuz, teknik terimler
kullanilacaktir, fakat her biri ilk kullanista dikkatlice tanimlanmalidir. Bagvuru kitabindan
farkli olarak, kesinlik 6zellikle 6nem tasimaz. Orada burada, kesin olmayan bir say1 veya
kelime, mesaj yerini buluyorsa kritik degildir. O zaman degerlendiricinin fonksiyonu, konunun
ve sunulan bilginin 6grencinin kavrayip anlayacagi bicimde iyi ele alinip alinmadigini
belirlemektir. Ders kitabi degerlendirenin ilave bir sorumlulugu daha vardir. Eger bu konuda
bagka kitaplar varsa (genellikle boyledir) degerlendirmeyi yapan, uygun bir kiyaslama
vermelidir. Yeni bir ders kitabi, kendi bagina 1yi olabilir. Fakat mevcut olanlar kadar 1yi degilse
faydasizdir.
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Ticari Kitaplar: Yine, degerlendirmeyi yapanin degisik sorumluluklar1 vardir. Ticarl
kitab1 okuyan, bilim adami veya Ogrenci degil genel okuyucudur. Bu nedenle, dil teknik
olmamalidir. Daha da 6tesi, diger STM kitaplarindan farkli olarak, bu kitap ilgin¢ olmalidir.
Kitaplar, egitim icin oldugu kadar eglence i¢in de satin alinirlar. Gergekler 6nemli olabilir,
fakat gerceklerin sikici bir sekilde ortaya dokiilmesi yersiz olur. Bilimsel kurallar bazen, bilim
dig1 kimsenin anlamasi icin zordur. Ticari pazar i¢in yazan bilim adami bu noktay1 daima
aklinda tutmali, kitab1 degerlendiren de aynisin1 yapmalidir. Eger bir nedenle, teknik olmayan
bir kelime teknik bir kelimenin yerini alacaksa, birakin dyle olsun. Degerlendiren kisi zaman
zaman irkilebilir, fakat bilimsel kavramlar1 genel okuyucuya olduk¢a basariyla veren bir kitap,
arada bir, hassas olmadig i¢in su¢lanmamalidir.

Son olarak, ticarf kitaplar i¢in (bu konuda, diger STM kitaplar1 gibi), degerlendirmeyi
yapan kisi okuyucuyu tanimlamaya calismalidir. Herhangi bir okur-yazar kisi bu kitab1 okuyup
anlayabilir mi? Yoksa, bir dereceye kadar bilimsel yetenek gerekli midir?

Eger degerlendirici isini iyi yapmigsa, muhtemel okuyucu baktig1 kitabi okuyup
okumayacagini ve ni¢in bu sonuca vardigini bilecektir.
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Bolim 23
Tez Nasil Yazilir?

Ortalama bir doktora tezi, kemiklerin bir mezardan digerine taginmasindan baska birsey
degildir.

J. Frank Dobie

LTI

TEZIN AMACI

Bir doktora tezinden, adayin 6zgiin arastirmasini sunmast beklenir. Bunun amaci, adayin
Ozglin aragtirma yapma yetenegini kazandigini gostermektir. Bu nedenle uygun bir tez, ayni
amac1 giiden bir bilimsel makale gibi olmalidir. Bir tezin, dergi yayinindan beklenen disiplinli
yazma formunun aynisimi sergilemesi gerekir. Bilimsel makaleden farkli olarak tez, birden
fazla konuyu ve bazi konulara da birden fazla yaklagimi anlatabilir. Tez, 6grencinin teziyle
ilgili arastirmada elde ettigi verilerin tiimiinii veya biiyiik bir kismin1 sunabilir. Bunun i¢in tez,
genellikle bilimsel makaleden daha genis ve daha uzun olabilir. Fakat bir tezin 200 sayfalik bir
kitap olmas1 gerektigi fikri yanlis, cok yanlhistir. Gordiigiim birgok 200 sayfalik tez, belki de
toplam 50 sayfalik iyi bir bilimsel calisma icermekteydi. Diger 150 sayfa, birtakim ayrintilarin
sisirilerek anlatilmasindan ibaretti.

Cok sayida doktora tezi gordiim ve bunlarin bir cogunun yazilmasi ve diizenlenmesine
yardimecl oldum. Bu deneyimin 1s1ginda, tez hazirlanmasinda hemen hemen hicbir kabul
gormiis genel kural olmadigi sonucuna vardim. Bilimsel yazimin bir¢ok tiirii, olduk¢a belirli
bir yapiya sahiptir. Fakat tez yazma Oyle degildir. Bir tezi dogru yazma sekli genis ol¢iide
kurumdan kuruma ve hatta ayn1 kurumun ayni boliimiinde bile profesdrden profesore degisir.

Birgok kiitiiphanenin en tozlu kisimlar1 boliim tezlerinin yeraldigi kisimdir. Kuskusuz bu
tezlerde, bir¢cok faydali bilgi pargalar1 bulunur. Fakat yiizlerce sayfalik siradan yazi arasindan
birkac sayfalik faydali bilgiyi ayiklayacak zaman ve sabir kimde olabilir?

Reid (41) geleneksel tezin, artik amaca hizmet etmedigini sdyleyen pek cok kisiden
biridir. Reid’in sozleriyle: “Bir adayin doktora derecesi almak i¢in geleneksel tarzda genis bir
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tez yapmasi zorunlulugu terkedilmelidir. Bu tiir geleneksel tez; her tablo, her grafik ve basarili
veya basarisiz tiim deneysel islemlerin yazili kayitlarinin korunmasi gerektigi seklindeki yanlis
izlenimi desteklemektedir”.

Eger bir tez herhangi bir amaca hizmet ediyorsa, bu ama¢ okur-yazarligi belirlemek
olabilir. Belki de iiniversiteler hep, bir doktora derecesinin cahil birine verilmis olmasi
durumunda imajlariin ne olacagin diisiindiiler. Boylece, tez zorunlulugu ortaya cikti. Daha
olumlu ifade edilirse, aday; olgunluga erisme, disiplin ve O0grenme asamalarindan ge¢cmis
olacaktir. Cikis yolu, tatmin edici bir tezdir.

Avrupa {iniversitelerinde tezlerin ¢ok daha ciddiye alindigindan sozetmek faydali
olabilir. Bu tezler, adayin olgunluga ulastigini ve hem bilim yapip hem de bilimi yazabildigini
gostermek icin tasarlanmigstir. Boyle tezler, yillarca siiren ¢aligmalar ve birkac temel yayindan
sonra, tezin kendisi de biitiin bunlar1 biraraya getiren “bir tarama/degerlendirme makalesi”
olmak iizere sunulmaktadir.

YAZIM iCiN ONERILER

Tez yazmada, kendi kurumunuzdakiler disinda birka¢ kural daha vardir. Izlenecek
kurallar yoksa, boliim kiitiiphanesine gidin ve 0zellikle, boliimiiniiziin isim yapmis ve kazang
saglamig, onceki mezunlarinin tezlerini inceleyin. Belki hepsinde ortak bir yon belirleme
olanagi bulursunuz. Ge¢miste basgkalar1 i¢in islemis olan yol, biiyiik bir olasilikla simdi sizin
icin de isleyecektir.

Genel olarak bir tez, tarama/degerlendirme makalesi tarzinda yazilmalidir. Amaci, sizi
dereceye gotiiren ¢alismay1 degerlendirmektir. Ozgiin verileriniz (daha once yayimlanmig
veya yayimlanmamis) kuskusuz, biitiin gerekli deneysel ayrintilarla desteklenmis olarak tezin
icine girmelidir. Birka¢ boliimiin herbiri, aslinda arastirma makalesi (Giris, Malzeme ve
Yontemler, Sonuglar, Tartisina) cizgisinde tasarlanabilir. Bununla beraber genelde, parcalar
monografi olarak yazilan tarama/degerlendirme makalesindeki gibi birbirine uymalidir.

Bagliklar konusunda dikkatli olun. Bir veya birka¢ sonuglar boliimii varsa, bunlar sizin
sonuc¢larinizin bagkalarininkilerle karisimi degil, sizin sonuclarimiz olmalidir. Eger
bagkalarinin sonuclarinin, sizin kendi sonuclarinizla nasil uyumlu veya uyumsuz oldugunu
gostermek icin bunlar1 vermek ihtiyacini duyuyorsaniz, bunu Tartigma boliimiinde yapmaniz
gerekir. Aksi takdirde karmasa dogar ve daha da kotiisli, yayimlanmig calismalardan veri
calmakla suclanirsiniz.

Dikkatlice hazirlanmis bir genel igerik ile baglayin ve ¢alismanizi bu noktadan itibaren
yiiriitiin. Bu ¢gerceve i¢inde tezinizde, kuskusuz kendi arastirma sonuglarmmizi ¢ok dikkatli
ayrintilarla vereceksiniz. Ayrica, biitiin ilgili yayinlar1 taramak da gelenektir. Daha da 6tesi,
tezde; “state-of-the-art” tarama/degerlendirme makalelerinde olabilecegi gibi kisaltma yoktur.
Cogunlukla eski bir gelenek olarak, konunuzun ge¢cmisine donmeniz istenir. Boylece, kendi
alaninizda gercekten iyi bir yayin taramasi derleyebilir ve aym1 zamanda, egitiminizin en
degerli kismu olabilecek bilim tarihi hakkinda birseyler 6grenebilirsiniz.

Tezinizin Giris kismina 6zel 6nem vermenizi iki nedenle dneririm. Ilki, kendi yarariniz
icin lizerinde calistiginiz problemi nigin ve nasil sectiginizi, nasil ele aldiginizi ve calismaniz
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sirasinda neler 6grendiginizi netlestirmeye ihtiyacimiz vardir. Tezin geri kalan kismi, Giris’ten
sonra kolayca ve bir mantik sirasinda ilerlemelidir. Ikincisi, ilk izlenim 6nemli oldugu icin
okuyucularimzi daha baglangicta bir karmasa bulutu icinde kaybetmek istemezsiniz.

TEZ NE ZAMAN YAZILIR?

Tezinizi, bitmeden ¢ok 6nce yazmaya baglamaniz akillica olur. Aslinda, belli bir deney
serisi veya calismanizin Oonemli bir yonii tamamlandiktan sonra, bunlar kafamizda hala
tazeyken yazmaniz gerekir. Her seyi son ana kadar bekletirseniz, 6nemli ayrmtilar unutmusg
oldugunuzu farkedebilirsiniz. Daha da kétiisii, iyi yazabilmek ic¢in hi¢c zamaniniz olmadigini
farkedebilirsiniz. Onceden pek yazi yazmadiysamz, ne kadar zor ve zaman alici bir is oldugunu
goriip sasiracaksimmiz. Tezi yazmak icin, oldukca tam zaman calisarak, yaklagitk 3 ay’a
ihtiyacimiz vardir. Fakat, ne tam zamaniniz olacaktir, ne de tez danismaninizin ve daktiloyu
yazan kisinin her an hazir olacagin varsayabilirsiniz. En az 6 ay ayirmalisiniz.

Dogal olarak, arastirma calismanizin yayimlanabilen kisimlari, miimkiinse kurumdan
ayrilmadan once makale olarak yazilmali ve gonderilmelidir. Kurumdan ayrildiktan sonra
bunu yapmak zor olacaktir ve her gecen ay daha zorlasacaktir.

DIS DUNYA iLiSKILERI

Hatirlayin, teziniz sadece sizin isminizi tasir. Tezler, normal olarak yazari adma yayim
hakkiyla kayitlara geger. Sizin ilk verdiginiz izlenim ve belki is olanaklari, tezin kalitesi ve
temel dergilerde cikan ilgili yayinlara bagl olabilir. Kisa ve 6z yazilmig uyumlu bir tez, sizi
iyi bir baslangica getirecektir. Asir1 sisirilmis, az bilgi ihtiva eden bir Kitap kredi getirmez. Iyi
tez yazarlari; cok fazla yazi, sikicilik ve siradan bilgiden kaginmak icin ¢ok ugrasirlar.

Tezin kisa Ozetini yazarken Ozellikle dikkatli olun. Bircok kurumun tezlerinin kisa
ozetleri, “Dissertation Abstracts”da yayimlanir ve bdylece daha genis bilim topluluguna
sunulur.

Eger bu kitaba ilginiz simdilik, nasil tez yazilacagi konusunda ise, Bolim 20’yi
(“Tarama/degerlendirme Makalesi Nasil Yazilir”) dikkatlice okumanizi Oneririm. Ciinkii
bir¢ok yoniiyle tez, gercekten bir tarama/degerlendirme makalesidir.

111



112



Bolim 24
Bir Makale Sozlu Olarak Nasil Sunulur?

Ozet olarak, sozlii bir sunus yazili makaleden farkli bir ele alis gerektirir. Ciinkii en olgun bir
teknik konusma bile, cogu zaman “anlat ve goster”in biiyiikler igcin olan bicimidir.

Herbert B. Michaelson

LTI

MAKALENIN DUZENLENMESI

Bir makaleyi sozlii anlatim i¢in diizenlemenin en iyi yolu (benim goriislime gore),
makale yazarken kullandiginiz ayn1 mantik sirasinda; yani, “Problem neydi?” ile baslayip
“Coziim nedir?” ile bitirme yolunda ilerlemektir. Bununla beraber, sézlii sunusun bir yayin
olusturmadigini ve bu nedenle farkli kurallarin isledigini hatirlamak énemlidir. En biiyiik fark,
deneylerin tekrarlanabilmesi i¢in, yayimlanmig makalenin deney yonteminin tiimiinii icermesi
gerektigidir. Oysaki sozlii sunusun, uykusuzlar toplantisinda uyku getirme yolu goéstermeniz
istenmedikge, biitlin deney ayrintilarini icermesine ihtiya¢ da gerek de yoktur. Ayrica sozlii
sunusta, yayinlara genis ol¢iide atif da istenmez.

Sunusglarin yazili makaleler gibi diizenlenmesi gerektigi seklindeki ©nerimi kabul
ederseniz, “diizenleme” hakkinda daha fazla birgey soylemem gerekmez. Bu konu “Konferans
Raporlar1 Nasil Yazilir?” (Boliim 21)’de anlatilmagti.

MAKALENIN SUNULUSU

Sozlii sunuslarin cogu kisadir (bircok toplantida 10 dakika sinir1 i¢inde). Boyle olunca,
kuramsal igerik bile yazili makaleye gore azaltilmalidir. Ne kadar iyi diizenlenirse
diizenlensin, ¢cabuk sunulan ¢ok sayida fikir kafa karigtirir. En 6nemli noktaya veya sonuglara
bagli kalip, bunun iizerinde durmaniz gerekir. Biitiin diger diislincelerinizi sunmak icin
vaktiniz olmayacaktir.

Kuskusuz, daha uzun olan sozlii sunuglar vardir. Sempozyum sunuglar i¢in ayrilan tipik
siire 20 dakikadir. Cok azi daha uzundur. Bir seminer normal olarak bir saattir. Aciktir ki,
zamaniiz daha fazlaysa daha cok malzeme sunabilirsiniz. Fakat dyle bile olsa, birka¢ ana
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nokta ve konuyu dikkatlice sunarak yavas ilerlemelisiniz. Ozellikle baglangicta hizh
giderseniz, dinleyicileriniz izinizi kaybedecek; hayal kurmalar baglayacak ve mesajiniz
kaybolacaktir.

SAYDAMLAR

Kiiciik, resmi olmayan toplantilarda ¢esitli gorsel araclar kullanilabilir. Tepegozler, hatta
tahtalar bile verimli bir sekilde kullanilabilir. Bununla beraber, bir ¢ok bilimsel toplantida 35
mm’lik saydamlar genel uygulama hiline gelmistir. Her bilim adaminin, etkin saydam
hazirlamay1 bilmesi gerekir. Fakat, hemen hemen her toplantidaki dinleyici sayisi, bircogunun
bunu bilmedigini hemen gostermektedir.

Iste onemli olan birka¢ nokta: ilk olarak, saydamlar ozel olarak ve sozlii sunusta
kullanilmak iizere hazirlanmalidir. Dergi yayini i¢in hazirlanmig grafiklerden hazirlanan
saydamlar, nadiren etkin olur; hatta kolayca okunabilecek nitelikte bile degildir. Daktilo
edilmis metinden veya basili dergi veya kitaptan hazirlanan saydamlar hemen hemen hi¢bir
zaman etkin olmaz. Hatirlanmalidir ki basili gosterilimler i¢in istenen boyutlarin tam aksi
olarak saydamlar, yliksek olmaktan ziyade genis olmalidir. 35 mm’lik saydamlar, kare (dis
Olciiler 2x2 in¢ veya 50x50 mm) olmasina karsin, geleneksel 35-mm kamera, 36.3 mm
genigliginde ve 24.5 mm yiiksekliginde bir goriintii alan1 verir. Ayrica, normal olarak
perdelerin genisligi yiiksekliginden fazladir. Bu nedenle, cogunlukla yatay yonlendirilmis
saydamlar tercih edilir.

Ikinci olarak, saydamlar profesyoneller tarafindan veya hi¢ olmazsa yazi icin baski
harfleri gibi (Letraset, Prestype, v.b.) profesyonel araclar kullanilarak hazirlanmalidir. Standart
daktilo ile hazirlanan saydamlar hemen hicbir zaman etkin degildir, harfler ¢ok kiiciiktiir
(Genis biiyiik harf yazan IBM orator, tatmin edici sonuglar verebilir).

Ucgiincii olarak, toplanti odalarindaki 1siklandirma, saydamlar i¢in nadiren uygundur.
Zitlik bu nedenle onemlidir. En iyi saydamlar, mavi veya siyah zeminde beyaz harflerle elde
edilir.

Dordiincii olarak, saydamlar kalabalik olmamalidir. Her saydam o6zel bir noktay1
gostermek, belki de birkacini 6zetlemek igin tasarlanmalidir. Eger bir saydam 4 saniyede
anlagilamazsa, kotii bir saydamdir.

Besinci olarak, odaya dinleyicilerden 6nce gelin. Projektorii, ilerleme mekanizmasini,
1s1klar1 kontrol edin. Saydamlarinizin dogru yonde ve dogru sirada yerlestirildiginden emin
olun. Sirasiz ortaya ¢ikan, ters veya net olmayan saydamlara hic¢bir sebep de ihtiya¢ da yoktur.

Normal olarak, her saydam basit ve kolayca anlagilan bir goriintii vermelidir. Saydam,
goriintiideyken soylediklerinizi tamamlamali, tekrarlamamalidir. Ve saydamda yazilanlari
dinleyiciye asla okumamalisimiz. BOyle yapmak, okuma-yazma bilmeyen bir gruba
hitabediyor olmadikc¢a dinleyiciye hakaret olacaktir.

Diistinceli bir sekilde tasarlanmis ve 1yi hazirlanmis saydamlar bilimsel sunusun degerini
onemli ol¢iide arttiracaktir. Kotii saydamlar Cicero’yu da mahvederdi.
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DINLEYICILER

Bir makalenin bilimsel bir toplantida sunulusu iki yonliidiir. Bilimsel konferansta
sunulmakta olan malzeme, o alanda mevcut en yeni bilgiler oldugu icin, hem konugsmaci hem
de dinleyici belli zorluklar1 kabul etmelidir. Yukarida belirtildigi gibi, konugmacilar
anlatacaklarini, dinleyicinin anlayacagi ve anlatilan bilgiden 68renecegi sekilde acik ve etkin
olarak sunmalidirlar.

Hemen hemen kesin olarak, sozlii sunuslarin dinleyicisi bilimsel yazi okuyucusundan
cok daha cesitlidir. Bu nedenle sozlii sunus, yazili makalede oldugundan daha genel diizeyde
verilmelidir. Teknik ayrintilardan kacimin. Terimleri tanimlayin. Zor kavramlar aciklaym.
Biraz tekrar, ¢cok yararli olabilir.

Iletisimin etkin olmasi igin, dinleyicilerin de gesitli sorumluluklar1 vardir. Bu, basit
nezaketle baglar. Dinleyiciler sessiz ve dikkatli olmalidir. Konusmacilar; ilgili, dikkatli bir
dinleyici grubuna iyi karsilik verirler. Oysaki dinleyici giiriiltiicii olur veya daha da kétiisi,
uyursa, iletisim hemen tamamen ortadan kalkar.

So6zlii sunusun en iyi kismi, soru ve cevap boliimiidiir. Bu siirede dinleyicilerin, gorev
olmasa da, konugmaci tarafindan s6z edilmeyen konularda veya kisaca, konugmaci tarafindan
sunulanlara uyan veya aksi veri veya fikirleri ortaya koyan sorular1 yoneltme secenegi vardir.
Bu siire, kendi yaptiklarin1 sonsuz bir ayrintiyla anlatma veya 6fke gosterme (hepimiz bunu
gormiis olmamiza karsin) zamani degildir. Ayni fikirde olmayabilirsiniz, fakat uzlagilamaz
olmayin. Kisaca, konugsmacinin dinleyiciye karsi diislinceli olma ve dinleyicinin de
konugmaciya karsi diislinceli olma gorevi vardir.
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Bolim 25
Poster Nasil Hazirlanir?

Bir giivercin gibi, basinizin iistiinde olmadigi siirece hayran olunacak birsey!

Anonim

[LT1

BOYUT VE SEKIL

Son yillarda poster sergileri, hem ulusal hem de uluslararasi toplantilarda giderek daha
olagan hale geldi (Posterler, bilim adamlarinin verilerini astiklari, deneylerini tanimladiklari
sergi panolaridir). Toplantilara katilim arttikca ve program komiteleri iizerinde daha fazla
makale sunma baskis1 yogunlastikca, birsey degismeliydi. Deneysel Biyolojide Amerikan
Dernekleri Birligi’ninkiler gibi biiyiik senelik toplantilar, mevcut toplant1 odalarini tiikenme
noktasina getirdi. Ve ayrica, yeterli sayida toplanti odas1 olsa bile sonucta ortaya ¢ikan ¢ok
sayidaki es zamanli oturumlar, katilan bilim adamlarinin, meslektaslar tarafindan sunulmakta
olan makaleleri izlemelerini zorlastird1 ve hatta imkansiz hale getirdi.

[lk bagta program komiteleri, toplanti odasi1 kapasitesi i¢cinde kalmak zorunda olan
saymin c¢ok iistiinde gonderilen, bircok kisa Ozeti reddettiler. Sonra poster oturumlari
gelistirildik¢e, program komiteleri reddedilmiglere, calismalarini poster olarak sunmayi
diigiinebileceklerini sdyleyerek reddedilme sorununu hafifletebildiler. 11k zamanlarda,
posterler gercekten toplanti otelleri veya konferans merkezlerinin koridorlarina konulurdu.
Hala bircok yazar, ozellikle ilk makalelerini sunmaya tesebbiis eden doktora &grencileri,
caligmalarinin programdan tamamen c¢ikarilmasindansa poster oturumunda kabul
edilmesinden memnundurlar. Ayrica gen¢ bilim adamlar1 nesli, bilim fuar1 déneminden
gelmigler ve bunu sevmiglerdi.

Bugiinlerde kugkusuz, poster oturumlari bircok toplantinin kabul gormiis ve anlaml
parcalaridir. Biiyiik toplantilar, poster sunuslari icin Onemli yerler ayirirlar. Amerikan
Mikrobiyoloji Dernegi’nin 1987 deki yillik toplantisinda, 2500 kadar poster sunulmustu. Hatta
kiigciik toplantilar bile poster sunuslarini destekliyorlar. Ciinkii bir¢cok kisi simdi, bazi
malzemenin poster grafiklerinde, geleneksel 10 dakikalik sozlii sunus sinirlarindan ¢ok daha
etkin sunulabilecegine inanmig durumdadir.
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Poster oturumlar bir¢ok toplantinin normal bir parcasi haline geldikge, poster hazirlama
kurallar1 da daha sikilagti. Verilen alana ¢cok sayida poster yerlestirilmek zorunda kalindiginda,
aciktir ki kurallar dikkatlice ortaya konmalidir. Ayrica, posterler olaganlastikca toplanti
biirolar1, yer ve diger gerecleri temin etmeyi isleri haline getirdiler. Bilim adamlar1 boylece,
yer tutan malzemeyi toplant1 yerine tagimak veya gondermekten kurtulabildiler.

Sakin, toplant1 diizenleyicileri tarafindan belirtilen gerekleri 6greninciye kadar posteri
hazirlamayin. Kuskusuz, masanin enini boyunu bilmelisiniz. Ayrica, sergilenecek malzemenin
yerlestirilmesi i¢in gerekli, onaylanmig yontemleri de bilmelisiniz. Yazilarin minimum boyutu
ve sunugun sirast belirli olabilir (¢ogu zaman soldan saga). Bu bilgiler, genellikle toplanti
programlarinda verilir.

DUZENLEME

Grafikler ve basitlik ihtiyact akilda tutulmasi gerekenler olmakla birlikte, normal olarak
posterin diizenlenmesi IMRAD formatinda olmalidir.

Girig, problemi kisa ve agik olarak sunmalidir. Poster, tam baslangicta amaci agikca
belirtmedik¢e basarili olmayacaktir. Yontemler boliimii cok kisa olacak, belki bir veya iki
climle kullanilan metodolojiyi tanimlamaya yetecektir. Yazili makalenin ¢ogu zaman en kisa
boliimii olan Sonuclar, genellikle iyi tasarlanmis posterin ana kismidir. Mevcut alanin biiyiik
bir kismi, Sonuglari gostermek icin kullanilacaktir. Tartisma boliimii kisa olmalidir.
Gordiiglim en 1iyi posterlerden bazilar1 Tartisma baghigini bile kullanmamisti. Onun yerine
“Diistinceler” baghgi, en sagdaki panelde goziikiiyordu ve belki tek tek diistinceler, numarali
kisa ciimleler formundaydi. Literatiir atiflar1 minimumda tutulmalidir.

POSTERI HAZIRLAMA

Toplantinin programina uymak icin posterinizi numaralamalisiniz. Baglik kisa ve dikkat
cekici (miimkiinse) olmalidir. Cok uzun olursa sergi masasina sigmayabilir. Baslik, en az 1,5
m mesafeden kolayca okunur olmalidir. Harflerin kalin ve siyah, boyutunun yaklagik 30 mm
biiyiikliikte olmas1 gerekir. Yazarlarin isimleri biraz daha kii¢iik (belki 20 mm) olmalidir.
Metin yazis1 yaklagik 4 mm biiyiikliikte olabilir. Bu boyut IBM elektrikli daktiloda orator tipi
yazi ile elde edilir. Transfer harfleri (Letraset), Ozellikle baghiklar icin miikemmel bir
secenektir. Iyi bir yol, baslik icin transfer harflerini standart hesap toplama makinasinin rulo
kagidia yerlestirmek olabilir. O zaman baglig1 rulo haline getirip cantaniza koyar ve
toplantida poster panosuna yapistirabilirsiniz.

Poster icinde bol miktarda beyaz alan 6nemlidir. Rahatsiz edici karisiklik insanlari
uzaklastiracaktir. i1k, ikinci v.b. bakilmas: diisiiniilenleri ¢ok agik olarak belirtmeye caligin
(bir¢ok kisi yine de tersten okuyacak olmasina karsin).

Posterler, gelip gecenleri acaba ilgi ¢ekici mi diyerek kolayca ilgilendirecek ¢arpiciliklar
icermelidir. Eger ilgilenirlerse, ayrintilar hakkinda soru sormak ic¢in zaman ¢ok olacaktir.
Ayrica, daha ayrmtili bilgi iceren yazili metinler hazirlamak iyi fikirdir. Benzer ilgi alanlar
olan meslektaglar tarafindan takdirle karsilanacaktir.
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Gergekten, bir poster karigik bir deneyin sonuglarim gostermek i¢in sozlii sunustan daha
iyi olabilir. Posterde, konuyu bilen izleyicilere nelerin olup bittigini ve isterlerse daha sonra
ayrintilar1 elde etmek sansinit vermek igin, carpiciliklar1 zincirleme olarak ve yeterince iyi
diizenlemelisiniz. Sozlii sunus sadece, onceki boliimde belirtildigi gibi tek bir sonu¢ veya
noktay1 anlamak i¢in daha iyidir.

Posterlerle ilgili gercekten giizel olan, kullanilabilecek cesitli gosterilimlerdir. Renk
kullaniminda higbir kisit (dergi yaymlarinda oldugu gibi) yoktur. Her cesitte fotograflar,
grafikler, ¢izimler, resimler, rontgenler, hatta karikatiirler sunulabilir. Yegane sinir, yazarin
yaraticilik yetenegidir.

Bir¢ok miikemmel poster gordiim. Bazi bilim adamlar1 gercekten 6nemli yaraticiliga
sahipler. Acik olarak, bu kisiler yaptiklar1 bilimle iftihar ediyorlar ve biitiin bunlar1 giizel bir
bicime sokmaktan memnunlar. Hatta belirlenmis poster oturum saatleri siiresince, ¢caligsmalari
konusunda gergek bir heyecan duyan yazarlarin bu kigiler oldugunu farkettim.

Ayrica, bir¢cok kotii poster de gordiim. Birkag¢i kotii tasarlanmisti. Bunlarin biiyiik bir
kismi, yazar cok fazla sey gostermeye calistig1 icin kotiiydii. Daktilo edilmis ¢ok biiyiik
bloklar, 6zellikle yazilar kii¢ciikse okunamayacaktir. Kalabaliklar; basit, iyi gosterilimler igeren
posterler etrafinda toplanacak, ¢ok dolu, cok yazili posterler bir kenara birakilacaktir.
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Bolim 26
Ahlak, Haklar ve izinler

Bilim, ozellikle diiriist kisileri secmez ya da icine almaz. Onlar1 sadece, aldatmanin
odiillendirilmedigi bir ortama koyar..... Biitiin bildigim, bilim adamlari1 da vergi memurlarina
veya eslerine, tipki herkes kadar ¢cok veya az yalan sOyleyebilir.

S. E. Luria

[LT1

OZGURLUGUN ONEMI

Her tiirlii yayin yapmada, cesitli yasal ve ahlaki ilkeler gézoniine alinmalidir. Cogu
zaman birbiri ile ilgili olan ana hususlar, 6zgiinliik ve sahiplik (yayim hakki) sorununu icerir.
Baska birinin fikrini calma veya yayim hakkini bozma su¢lamalarindan kaginmak i¢in, eger bir
bagkasinin ¢alismasi veya hatta bazen kendi ¢calismaniz yeniden yayimlanacaksa, belli bazi
izinlerin alinmast zorunludur.

Bilimsel yayinlarda, sorunun ahlaki yonii daha da one ¢ikar. Ciinkii bilimde 6zgiinliigiin,
bagka sahalarda oldugundan daha derin bir anlami vardir. Ornegin, kisa bir hikdye ahlaki
ilkeleri bozmaksizin defalarca basilabilir. Oysa ki temel bir arastirma makalesi, temel bir
dergide sadece bir kez yayimlanabilir. Cift yayin, eger uygun yayim hakki elde edilmigse yasal
olabilir. Fakat evrensel olarak, bilim ahlaki acisindan ¢ok biiyiik bir giinah olarak kabul edilir.
“Ayn fikir veya verilerin cesitli uluslararasi veya ulusal dergilerde tekrarli yayimi, bilimsel
kisirli1 yansitir ve kisinin kendi reklamini yapmasi icin ahlaki ortam olarak kabul edilen
ortamin sOomiiriilmesi demektir. Kendi kendinin fikirlerini tekrarli kullanma, bilimsel
tarafsizlik ve tevazu eksikligini gosterir” (14).

Her temel arastirma dergisi, genellikle en bastaki yazili amaglar kisminda veya
“Yazarlara Direktifler” de belirtilen istekler ¢ercevesinde olmak iizere 6zgiinliik ister. Tipik
olarak bu tiir ifadeler agagidaki gibidir.

“Bir makalenin (tarama/degerlendirme disinda) bir dergiye gonderilmesi normal olarak,
daha 6nceden yayimlanmamais, bagka yerde yayimlanmak iizere incelemede olmayan ve kabul
edilirse, Ingilizce veya baska bir dilde, editorlerin izni olmadan aym sekilde baska yerde
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yayimlanmayacak olan, 0zgilin arastirma sonuglarim veya yeni fikirleri sunmasi demektir.
(“Bilimsel Makalelerin Hazirlanmas1 Uzerine Genel Gériisler”, The Royal Society, London)

“Editorlerin izni”, makalenizin tlimiinii veya 6nemli bir kismim1 bagka bir dergide
yeniden yayimlamak isterseniz, verilmeyecektir. Boyle bir izin, herhangi bir sekilde elde
edilmis olsa bile, ikinci derginin editdrii Onceki yayimin farkinda ise yayimlamay1
reddedecektir. Normal olarak, editoriin izni (veya yayim hakki sahibi adina kim bu gorevi
yapiyorsa) sadece, eger yayim temel olmayan bir dergide yapilacaksa verilecektir. Aciktir ki;
tablolar ve gosterilimler gibi makalenin bazi kisimlari, tarama/degerlendirme makalelerinde
yayimlanabilir. Hatta, eger yaymin temel yayin olmama karakteri agiksa, makalenin tiimii
yeniden yayimlanabilir. Ornek olarak; bir kurumun “Collected Reprints” yayiminda, belli bir
konunun “Selected Papers” yaymninda veya belli bir bilim adaminin makalelerini toplayan
“Festschrift” yaymninda yeniden yayima hemen daima izin verilir. Bununla beraber biitiin bu
durumlarda, hem ahlaki hem de yasal nedenlerle uygun izinler alinmalidir.

YAYIM HAKKI SORUNLARI

Bir bagkasinin calismasini yeniden yayimlarken uygun izinler alinmasinin yasal nedeni,
yayim hakki yasasidir. Eger bir dergiye yayim hakki verilmigse (hemen hepsi Oyledir),
yayimlanmis makalelerin yasal sahipligi, yayim hakkini elinde tutan kisiye verilmis olur. Bu
nedenle, yayim hakki alinmis malzemeyi yeniden yayimlamak isterseniz, yayim hakkini elinde
tutan kisinin onayini veya bu hakki bozmaktan dolayr mahkemeye verilme riskini goze
almalisiniz.

Yayimcilar yayim hakkini; kendileri adina veya calismalar1 dergilerde bulunan biitiin
yazarlar adma, boyle yayimlanmig caligmalarin izinsiz kullanimini onlemek icin yasal baz
olusturmak amaciyla edinirler. Boylece yayim kurumu ve yazarlari; fikir ¢alma, yayimlanan
verilerin yanlis kullanimi, rekldm veya bagka amaclar icin izinsiz baski ve diger muhtemel
kotii kullanima kars1 korunurlar.

1909 Yayim Hakki Kararnamesi (A.B.D.) altinda, metnin bir dergiye sunulmasiyla,
yazarlarin dergiye (yayimci) sahip olma hakki da tasidigi varsayilirdi. Derginin
yayimlanmasiyla uygun yayim hakki yazisi1 yerinde olarak ve bunu takiben kopyalarin
belirlenmesi ve yayim hakki kayitlart i¢in gerekli ddemenin yapilmasi ile, o sayida bulunan
biitiin makalelerin sahipligi etkin olarak yazarlardan yayimciya gecerdi.

1 Ocak 1978’te yiiriirliige giren, 1976 Yayim Hakki Kararnamesi (A.B.D.) bu durumun
artik varsayilamayacagini, yazili olmasi gerektigini belirtmektedir. Yayim hakkinin yazili
transferi olmamasi1 durumunda, yayimcinin sadece makaleyi dergide yayimlama hakki oldugu
kabul edilir. O zaman yayimci; kopya, fotokopi, mikrofilm iiretme veya bagkalarma bu hakki
verme (veya bagkalarini yasal olarak onleme) hakkindan yoksun olacaktir.

Bu nedenle bir¢ok yayimci simdi, dergiye katkida bulunan her yazarin yayimciya yayim
hakkini, metni gonderirken veya yayim icin kabul edildiginde devretmesini istemektedir. Bu
isi yapmak i¢in yayimci, “Yayim hakki devir formu” diye adlandirilan belgeyi her makale
gonderen yazara gonderir. Sekil 11°de, Biyoloji Konsiilii Editorleri (15) tarafindan 6nerilen
form gosterilmektedir.
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Yeni Yayim Haklar1 Kararnamesi’'nin yazarlarin ilgisini ¢ekebilecek diger bir yonii,
fotokopi yapma ile ilgilidir. Yazarlar, bir taraftan makalelerinin yayginlagsmasini gormek
isterler, diger taraftan bunun dergiler pahasina olmasini istemezler (umariz). Bu nedenle yeni
yasa, ayn1 zamanda yayimcly1 izinsiz sistematik kopyalamaya kars1 korurken, bazi kiitiiphane
ve egitsel kopyalamay1 (izin almaksizin ve yayim hakki 6demeksizin yapilan kopyalama)
“makul kullanim” olarak tanimlayarak bu celigkili durumlar1 yansitmaktadir.

Dergi makalelerini kullanmak icin sistematik fotokopi yapanlarin izin almasini
kolaylastirmak ve yayim hakki ddemelerini yayimciya gondermek ig¢in, bir “Yayim hakk:
Temizleme Merkezi” kuruldu. Bilimsel yayimcilarin her ¢apta olanlarmin biiyiik bir kismi
merkeze katilmis durumdadir. Bu temizleme merkezi kullanici i¢in, 6nceden izin alma ihtiyact
olmadan ve yayimcimin belirlenen yayim hakki ddemesini merkeze yapmaya istekli olmasi
durumunda, istedigi kadar kopya yapma imkanin1 saglar. Boylece kullanici, yiizlerce degisik
yaymin izin formunu bulmak ve sonra yayim hakkini 6demek gibi durumlarla
karsilanmaktansa sadece bir yere muhatap olur.
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Bilimsel ahlak ve Yayim Hakki Yasasi’nin her ikisi de temel 6neme haiz oldugundan,
her bilim adami bunlara karst son derece hassas olmalidir. Esas olarak bu, yayim hakkini
tastyandan izin elde etmedikce, bir metnin biiyiik bir kismini, tablo ve sekilleri yeniden
basmamaniz gerektigi anlamina gelir. izin almis olsamiz bile bdyle yeniden basilmig
malzemeyi “su dergi veya kitaptan izinle basilmistir; yayim hakki (sene) (yayim hakki sahibi)”
seklinde bir yazi ile damgalamaniz 6nemlidir.

Iki konudan (ahlak ve yayim hakki yasasi), ahlak daha 6nemlidir. Yayim hakki
yolsuzluklarinin agikca bilinenlerinde bile “zararlar’” ispat etmek giictiir. Bu nedenle,
mahkemeye verilme korkusu gerceklesmesinden daha 6nemlidir. Bununla beraber, kaynaklara
uygun krediyi vermezseniz, bir bagkasinin calismasinin kisa ifadeleri bile olsa mesleki ahlak
kurallar1 bozulur. Boyle ahlak? kural bozmalar, kotii niyet olmasa bile meslektaslar arasinda
adimizi1 ¢ok kotii etkileyebilir.

En basit sekliyle ortaya konursa, bilimsel yaymin diiriistliik ve giivenilirligini korumak
her bilim adaminin sorumlulugudur.

Bu arada; bir yapimci, paranin geri verilecegi seklinde bir garanti koymaya karar verir.
Her iirliniin altinda su ifade goziikkmektedir. “Yetersiz bulunursa, para geri verilecektir”.
Bununla beraber yapimci bana, alinan biitiin paralarin yeterli bulundugunu soyledi.

124



Bolim 27
ingilizce’ nin Dogru ve Yanlis Kullanimi

Biiyiik kelimelerden asla korkmayin. Uzun kelimeler kiiciik seyler ifade eder. Biitiin biiyiik
seylerin kiiciik isimleri vardir; Yasam ve oliim, Savas ve baris veya safédk, giin, gece, agk, ev
gibi. Kiigiik kelimeleri biiyiik bir anlamla kullanmay1 dgrenin. Yapmasi zordur, fakat demek
istediginizi anlatirlar. Ne diyeceginizi bilmiyorsaniz biiyiik kelimeler kullanin: Bunlar ekseriya
kiigiik insanlar1 aldatir.

SSC BOOKNEWS, Temmuz 1981

[L1]

BASIT OLSUN

Bu kitabin 6nceki boliimlerinde, bilimsel makalede olabilecek veya olmasi gereken
cesitli boliimlerin anahatlarin1 sundum. Belki, sadece bu anahatlarla, makale pek de kendi
kendini olusturmayacaktir. Ancak bu anahatlar, bu diizenleme semas1 izlenirse, yazma
isleminin hi¢ olmazsa daha kolay olacagina inaniyorum.

Kuskusuz, hala Ingilizceyi kullanmaniz gerekir. Bazilarimiz icin bu zor olabilir. Ozellikle
anadiliniz Ingilizce degilse. Fakat basit tutmay1 6grenirseniz, bu biiyiik bir sorun olmaz.
Ayrica, Barnes’in, Communication Skills for the Fereign-Born Professional (10) kitabindan
yararlanabilirsiniz. Anadiliniz Ingilizce olsa bile, okurlarimizin ¢ogunun anadili Ingilizce

olmadig1 i¢in yine probleminiz olacaktir.

Bir¢ok yonetici editoriin 6grendigi gibi, basit ve agik cilimlenin seffaf giizelligini takdir
etmeyi 6grenin. Ancak o zaman, en ciddi gramatik problemlerden kac¢inabilirsiniz.

AYRIK MASTARLAR, ASKIDA KALAN TAMLAMALAR VE DiGER SUCLAR

Cogumuz bugiinlerde, “ayrik mastarlar” gibi sorunlarin iizerinde pek durmuyoruz.
Ancak bu durum asirtya kacmis olabilir. Bu konuda koleksiyonumdakilerden en iyisini; Kent
Sehri cinayetinden sonra 25 6grenci ve 0gretim liyesini mahklim eden Biiyiik Jiiri Raporunu
reddeden Yargic Thomas’n kararimi 6rnek verecegim. Yargic Thomas, Biiyiik Jiiri Raporunun
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dikkate alinmamas1 gerektigini, $0yle anlatiyordu: “it would be unreasonable to expect or ask
a prospective juror to honestly promise to completely disregard these findings and to treat the
indictments not as proof of guilt but only as an accusation of crime (olusacak yeni Jiiri’den, bu
bulgular1 tamamen bir kenara birakmaya ve verilen hiikmii, sucun ispat1 degil de sadece
suclama gibi gormeye diiriistce s0z vermesini istemek veya beklemek mantiksiz olurdu)”.
Sadece bu ciimleyle bence Yargic Thomas, Kent Sehri 6grencilerine atfedilen sucgtan ¢ok daha
biiyiik bir sug islemektedir.

Askida kalan bir “participle” veya “gerund”u belirlemek her zaman kolay olmayabilir.
Fakat, kelime dizilisine (syntax) gereken dikkati gostererek bu tiir hatalardan kaginabilirsiniz.
“Syntax”, ciimle ve climlecikleri olusturan kelimelerin diizenlenis bi¢cimi demektir.

Boyle seylerden zevk aliyorsaniz, bu iyi diizenlenmis askida kalan bir “participle” veya
yanlis konmug bir tamlamada hoslanilacak bir taraf yoktur demek degildir. Bir yonetici
editoriin is giinii, su sekildeki bir par¢anin tadina varilmadik¢a tamamlanmig olmayacaktir.
“Lying on top of the intestine, you will perhaps make out a small transparent thread
(Bagirsagin iizerine uzanarak, belki kiiciik seffaf bir iplik olusturabilirsiniz)”. (Dizilis olarak,
bu climle daha yanlig yapilamazdi. Ciimlenin en basindaki kelime “Lying’’, en sondaki kelime
“thread”i tamlamaktadir).

Renk goriintiileriyle ilgili olanlariniz Journal of Bacteriology’ye sunulan bir metindeki
yeni bir teknigi oldukga ilging bulabilirsiniz: “By filtering through Whatman no. 1 filter paper,
Smith separated the components (Whatman no.l filtre kagidindan gecerek, Smith bilesenleri
ayirdi)”.

Hampshire (Ingiltere) itfaiyesi devletten, istatiksel bilgi isteyen bir belge almusti.
Sorulardan biri, “How many people do you employ, broken down by sex?”. Itfaiye sefi, “None.
Our problem here is booze (Hic. Bizim buradaki problemimiz ¢ok icki icilmesidir)” diye cevap
vererek soruyu hemen, zorlanmadan, yazildig: sekliyle algilayarak cevaplamusti.

Eger bazilariniz, benim iki tekerlekli araba yarislarina olan ilgimi paylasiyorsaniz, 1970
Hambletonian yariglarinin Timothy T. adli bir at tarafindan kazanildigin1 hatirlayacaksimiz.
The Washington Post gazetesinin bu konuyla ilgili haberine gére Timothy T. aslinda ilging bir
gecmise sahipti: “Timothy T.—sired by Ayres, the 1964 Hambletonian winner with John

Simpson in the sulky —won the first heat going away”.

The Washington Post gazetesini gercekten severim. Bir siire Once “Antibiotic-
Combination Drugs Used to Treat Colds Banned by FDA (FDA tarafindan yasaklanan soguk
alginhiginda kullanilan karma antibiyotik ilaclar)”. Belki de bir sonraki FDA diizenlemesi
biitiin soguk alginliklarin1 yasaklayacak ve virologlar baska bir ¢alisma alan1 bulmak zorunda
kalacaklardir.

Ve, ¢ok iyi bilindigi gibi The Washington Post’taki diizeltmeleri yapanlar ¢esitli Pulitzer
odiilleri kazanmiglardir. Onlarin artistik yonlerine bir 6rnek asagidaki parcadir (1 Kasim 1979
tarihli Washington Post’tan alinma):
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“Suicide Forest” Toll 43 So Far This Year
Reuter

FUJI-YOSHIDA, Japan, Oct. 31-The bodies of 43 suicides were recovered this year from the infamous

“Forest of No Return” at the foot of Mount Fuji near here, police said today.
In the final search of the year, police and firemen combed the forest yesterday and found five bodies.
At least 176 bodies have been recovered from the area since 1975.

A novel published in 1960 in Japan June 7. A joke’s a joke, but hey, cut called Edwards that same

afternoon, covered from the area since 1975.

Joyce Selcnik was not amued. She and later serialized on television glamorized the forest as a place

for peaceful death, especially for persons thwarted in love.

Kiitiiphaneleri diisiinerek yeni bir derleme tiirii Onerebilirim. Bir zamanlar su climleyi
iceren bir metin diizeltmistim: “A large mass of literature has accumulated on the cell walls of
staphylococci (Biiyiik miktarda literatiir staphylococci’nin hiicre duvarlarinda birikmistir)”.
Yeni bir metinden alinan su climleye gore, kiitiiphaneciler staphylococci’yi katologladiktan
sonra baliga baglamak zorunda kalacaklar: “The resulting disease has been described in detail
in salmon (Sonugta olusan hastalik, ayrintili olarak somon baliginda tanimlanmaistir)”.

Yayimlanmig bir kitap degerlendirmesi su ciimleyi igeriyordu: “This book includes
discussion of shock and renal failure in separate chapters”.

American Lung Association tarafindan yayimlanan bir haberdeki ilk paragraf soyle
diyordu: “ “Women seem to be smoking more but breathing less,” says Colin R. Woolf, M.D.,
Professor, Department of Medicine, University of Toronto. He presented evidence that women
who smoke are likely to have pulmonary abnormalities and impaired lung function at the
annual meeting of the American Lung Association ( Colin R. Woolf, M.D., Profesor, Toronto
Universitesi, “Kadinlar daha ¢ok sigara igip daha az nefes aliyorlar gibi’ dedi. American Lung
Association’nin yillik toplantisinda sigara icen kadinlarin, akciger fonksiyonlarinin aksayacagi
konusu ile ilgili bulgular sundu)”. ALA toplantis1 giizel bir sehir olan Montreal’de yapilmasina
ragmen, umarim sigara icen kadinlar evde kalirlar.

iYi YAZMANIN ON EMRI

1. Each pronoun should agree with their antecedent.
Just between you and I, case is important.
3. A preposition is a poor word to end a sentence with.

(Incidentally, did you hear about the streetwalker who violated a grammatical rule?
She unwittingly approached a plainclothesman, and her proposition ended with a
sentence).

Verbs has to agree with their subject.
5. Don’t use no double negatives.

Remember to never split an infinitive.
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When dangling, don’t use participles.
8. Join clauses good, like a conjunction should.

Don’t write a run-on sentence it is difficult when you got to punctuate it so it makes
sense when the reader reads what you wrote.

10. About sentence fragments.

Ceviri Notu: Yukaridaki esprili ifadeler okurlarm Ingilizce dilini kullanirken dikkat etmesi gereken,

ornekler olusturmaktadir. Ceviride anlam kayb1 olmamasi i¢in oldugu gibi birakilmugtir.

Aslinda, c¢ift negatif kullanimi konusundaki diisiincemi degistirdim. Son Baskanlik
Secimi sirasinda, kuzey Illinois’deki biiylik misir tarlalarinin ortasinda yer alan dogdugum
kasabay1 ziyaret ettim. Uzun seneler sonra oraya gittikten sonra, hala yerli insanlarin dilini
anlayabildigime memnun olmustum. Gergekte, cift negatifler konusundaki kuralin hicbir
sekilde farkinda olmamalarina ragmen, kullandiklart dilin istedikleri anlami tam olarak
verdigini goriince ¢ok sasirdim. Bir aksam, Farmer’s Tavern diye adlandirilan yerel bir barda,
yanimdaki taburede oturan bir adama iki bagkan adaymin eksiklikleriyle ile ilgili ciddi bir
yorumda bulundum. Onun konuyla olan ilgisizligi su acik ifadesiyle anlatildi: “Ain’t nobody
here knows nothin about politics (Burada hi¢ ama hi¢ kimse politika hakkinda hi¢ bir sey
bilmez)”. Bu ii¢lii negatifin keyfine varirken, barin 6teki ucundaki kotiimser bir miisteri
elindeki biraya dertli bir sekilde bakti ve dedi ki: “Ain’t nobody here knows nothin about
nothin nohow (Burada hi¢ ama hi¢ kimse hi¢ birsey hakkinda hi¢ bir sey bilmez zaten)”.
Tuhaftir ki, bu dortlii negatif, dogdugum kasabanin simdiye kadar isgittifim en iyi tanimini
veriyordu.

MECAZi KONUSMA

Mecazi kelimeler icin yukaridaki kurallar yoksa da, benzetme ve mecazi anlamlari
kullanirken dikkatli olmanizi 6neririm. Bilimsel yazimda bunlar1 az kullanin. Kullanirsaniz da,
dikkat edin. Hepimiz karisik mecazi kelimeleri gérmiis, mecazla birlikte anlamin ne kadar
karigtigini farketmisizdir (Sunu anlamaya ¢aligin: “A virgin forest is a place where the hand of
man has never set foot (Bakir bir orman, insan elinin asla ayak basmadig1 bir yerdir)”. Bu tiirde
bir kullanima “kendi kendini yokeden mecaz” adim1 veriyorum. Koleksiyonumdakilerden en
begendigim, degerli mikrobiyolog L. Joe Berry’nin biiyiik bir hiinerle hazirladig: bir ifadeydi.
Onerilerinden birinin, komite oyuyla reddedilmesinden sonra, Joe “Boy, I got shot down in
flames before I ever got off the ground (Oh, daha yerden havalanamadan isabet alip alevler
icinde diisiirtildiim)” demisti.

Cok bilinen, bayatlamis ifadelere dikkat edin. Bunlar ekseriya benzetmeler veya
mecazlardir. Ornegin, “timid as a mouse (fare kadar iirkek)”. Ilgin¢ ve sanatsal yazim, yeni
benzetmeler ve mecazlarin kullanimiyla olusur. Sikict yazim, eskimis olanlarin kullaniminin
sonucudur.

KELIMELERIN YANLIS KULLANIMI

Kendi kendini gecersiz kilan tekrarli kelimelere dikkat edin. Son giinlerde, birisinin
“well-seasoned novice (iyi yetismis acemi)” olarak tanimlandigin1 duydum. Bir gazete
makalesi “young juveniles (gen¢ gencler)”’den bahsediyordu. Bir pul ve para diikkanindaki
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tabelada “authentic replicas (hakiki taklidler)” yazilmisti. “7. a.m in the morning (Sabah,
sabahin 7’sinde)” ifadesinden daha aptalca bir tane daha varsa, o da “viable alternative”dir (Bir
alternatif yasamiyorsa, alternatif degildir).

Belli kelimeler, bilimsel yazimda binlerce defa yanlig kullanilmaktadir. En kotii
durumda olanlarin bir listesi ¢ikarilsaydi, asagidakileri secerdim:

amount (miktar). Bu kelimeyi, say1 kullanilmayan nesneleri (agrega kiitlesini) ifadede
kullanin. Birimler s6z konusu ise say1 kullanin. “An amount of cash (bir miktar nakit para)”
dogrudur. “An amount of coins (bir miktar bozuk para)” yanlhstir.

and/or (ve/veya). Bu, binlerce yazar tarafindan kullanilan fakat deneyimli sadece birkag
editor tarafindan kabul edilen 6zensiz bir yapidir. Bernstein (11) der ki, “Yasal ve ticari
Ingilizcede kullanimi ne olursa olsun, bu tiir birlestirme diger tiir yazimlarda kagimilmasi
gereken bir gorsel ve zihinsel canavarliktir”.

Case (durum). Bu, jargon dilinde en olagan kelimedir. Daha 1yi ve daha kisa kullanim

99, ¢

bunun yerini almalidir: “in this case=here (burada)”; “in most cases=usually (¢cogunlukla), “in

99, <

all cases=always (daima)”; “in no case=never (asla)” demektir.

each-every (herbir, her). Yaptigim her (every) hata icin bir dolara sahip olsaydim, ne
kadar dolarim olurdu? Cevap bir dolardir. Yaptigim herbir (each) hata i¢in bir dolarim olsaydi,
milyoner olurdum.

it (0). Bu olagan, faydali zamirin “Free information about VD. To get it, call 555-7000
(VD hakkinda iicretsiz bilgi. Onu almak icin, 555-7000’e telefon edin)” yazisinda oldugu gibi
neyin yerini aldig1 acik degilse problem olabilir.

like (gibi). Cogu zaman bagla¢c olarak yanlis kullanilir. Sadece “preposition” olarak
kullanilmas1 gerekir. Baglaca ihtiya¢ varsa “as” kullanin. “Like I just said, this sentence should
have started with As (Simdi sdyledigim gibi, bu ciimle “As” ile baglamaliydi)”.

only (sadece). Bircok ciimle, sadece kelimesi, sadece bazen ciimlede dogru yerlestirildigi
icin, sadece kismen anlagilabilir. Su ciimleye dikkat edin: “I hit him in the eye yesterday”.
“Only” kelimesi, ciimlenin bagina, sonuna veya ciimle i¢cinde herhangi iki kelime arasina
yerlestirilebilir. Fakat, sonugtaki anlam farkliliklarina dikkat edin.

quite (oldukca). Bu kelime, bilimsel yazimda siklikla kullanilir. Bir dahaki defa,
herhangi bir metinde kelimeyi gordiigiiniizde, ¢ikarin ve ciimleyi tekrar okuyun. Istisnasiz,
“quite”’1n oldukc¢a gereksiz oldugunu farkedeceksiniz.

varying (degigen). Kelime “changing” demektir. Cogu zaman “various (cesitli)” denmek
istendiginde yanlig olarak kullanilir. “Various concentrations (cesitli konsantrasyonlar)”,
degismeyen belirli konsantrasyonlardir.

which. “Which” ve “that”, birbirlerinin yerine kullanilmazlar. “Which” kelimesi,
climlelerin geri kalan kismina bir climle pargasi ilave etmek icin kisitlayici olmaksizin uygun
bir sekilde kullanilir. “That” ise, temel bir ciimle parcacigr getirir. Su iki climleyi inceleyin:
“CetB mutants, which are tolerant to colicin E2, also have an altered........ ” “CetB mutants that
are tolerant to colicin E2 also have an altered.....”. Anlamda 6nemli bir fark olduguna dikkat
edin. IIk ciimle, biitiin CetB mutantlarinin colicin’e toleransli oldugunu; ikinci ciimle ise bazi
CetB mutantlarinin colicin’e toleransl oldugunu belirtmektedir.
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while (...... ken). Gegici bir bagint1 varsa, “while” dogrudur. Aksi halde “whereas” daha
iyi bir se¢imdir. “Nero fiddled while Rome burned (Roma yanarken Nero keman cald1)” olur.
“Nero fiddled while I wrote a book on scientific writing (Ben bilimsel yazim iizerine kitap
yazarken, Nero keman cald1) olmaz.

Kelimelerin yanlis kullanimi, bazen, aydinlatici olmasa da eglendirici olabilir. Gok
giiriiltiistiniin ¢carptig1 hi¢cbir kimseyle tanigsma zevkine ermemis olmama karsin,
“thunderstruck (gok giiriiltiisii carpmig)” kelimesinden her zaman hoslandim. Jimmy Durante,
komedi stilini kelimelerin yanlis kullanilmasinin yarattig1 mizah iizerine kurmustur. Hepimiz
bundan hoslaniriz, fakat bunlar anlami nadiren giiclendirirler. Konugsmaniza veya yaziniza
carpici bir ifade vermek icin, bilerek bu yanlis kelime kullanim esprisinden faydalanabilirsiniz.
Bir¢ok defa benim kullandigim klasik bir tanesi, “I am really nostalgic about the future
(gelecek i¢in gercekten 6zlem igindeyim)”.

Bu bana, diinyanin uzak bir iilkesinden buraya gelmis bir doktora 6grencisi hakkindaki
hikayeyi hatirlatti. Yillarboyu zor ve israrli bir ¢alismanin sonucunda olugmus miithis bir
ingilizce kelime bilgisi vardi. Maalesef, dili konusmak icin cok az sansi olmustu. Bu iilkeye
gelisinden c¢ok kisa bir siire sonra, okulun dekani, birka¢ 6grenci ve 6gretim iiyesini 6gleden
sonra cayma davet etmisti. Ogretim iiyelerinden bazilar1 hemen yeni yabanci 6grenci ile
konusmaya basladilar. Ilk sorulan sorulardan biri “Evli misiniz?” idi. Ogrenci, “Oh, yes, I am
most entrancingly married to one of most exquisite belles of my country, who will soon be
arriving here in the United States, ending our temporary bifurcation” dedi. Ogretim iiyeleri,
birbirlerine soru soran bakislar gonderdiler ve hemen bir sonraki soru geldi: “Cocugunuz var
m1?”. Ogrenci “hayir” dedi. Bir siire diisiindiikten sonra, cevabin gelistirilmesi gerektigine
karar verdi ve “You see, my wife is inconceivable” dedi. Bunun iizerine, soruyu soranlar
giiliimseyislerini saklayamadilar ve 6grenci sosyal bir “gaf” yaptigim farkederek, yeniden
denemeye karar verdi. “Perhaps, I should have said that my wife is impregnable” dedi. Bu sekil
ise acik bir kahkaha ile karsilaginca, 6grenci bir defa daha denedi: “I guess I should have said
my wife is unbearable”.

Biitiin ciddiyet bir tarafa, bilimsel yazimda Ingilizce kullanimimmn (kétii kullanim
disinda) 6zel yorum gerektiren bir tarafi var midir?

BiLIMSEL YAZIMDA ZAMANLAR

Bilimsel makale yazmanin 6zel bir yonii vardir ki ¢ok aldatici olabilir. Bu zamanla
ilgilidir ve dogru kullanimi bilimsel ahlak’tan kaynaklandigr icin 6nemlidir. Bilimsel bir
makale temel bir dergide gecerli bir sekilde yayimlandigi zaman, bilgi héline gelir. Bu nedenle,
onceden yayimlanmig bir ¢alismaya ne zaman atif yaparsaniz, ahlak, bu calismay1 saygi ile
anmanizi gerektirir. Bunu, genis zaman kullanarak yaparsinmiz. “Streptomycin, M.
tuberculosis’in biiyiimesini engeller (13)” demek dogrudur. Yani ne zaman yayimlanmig
caligsmalari tartigir veya atif yaparsaniz genis zaman kullanmalisiniz. Zira, yer almig bilgiye atif
yapmaktasiniz.

Simdiki kendi ¢alismaniz ge¢mis zamanda olmalidir. Bu ¢aligmaniz, yayimlanincaya
kadar, yerlesmis bilgi olarak kabul edilemez. Streptomyces herrenk’in, en iyi 37°C’da
biiylidiigiinii belirlediyseniz, “S. herrenk en iyi 37°C’da biiylidi” demeniz gerekir.
Muhtemelen sizin olan, 6nceki bir caligmaya atif yapiyorsaniz, o zaman “S. herrenk en iyi
37°C’da biiyiir” demeniz dogru olur.
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Tipik bir makalede normal olarak, ge¢cmis ve genig zaman arasinda gidip geleceksiniz.
Kisa 6zetin ¢ogu, kendi sonuglariiza atif yaptiginiz i¢in, gegmis zamanda olmalidir. Benzer
sekilde, Malzeme ve Yéntemler ve Sonuclar boliimleri, ne yaptiginizi ve ne buldugunuzu
tamimladigimz igin gecmis zamanda olmalidir. Ote yandan, Giris’in hemen hepsi ve
Tartisma’nin ¢ogu genis zamandadir. Ciinkii, bu boliimler genellikle daha Once literatiirde
yeralmis bilgiler iizerinde durur.

Varsayin ki, arastirmaniz streptomycin’in Streptomyces herrenk lizerindeki etkisiyle
ilgili olsun. Zaman secimi, asagidaki gibi degisebilir.

Kisa Ozet'te “Streptomycin’in cesitli ortamlarda biiyiitiilen S. herrenk iizerine etkisi
denendi. S. herrenk’in optik yogunluk acisindan Olciilen biiylimesi, denenmis olan biitiin
ortamlarda engellenmisti. Engellenme en ¢ok yiiksek pH diizeylerinde belirgindi” dersiniz.

Girig’te tipik ciimleler “Streptomycin, Streptomyces bozus (13) tarafindan iretilen bir
antibiyotiktir. Bu antibiyotik, Streptomyces’in (7,14,17) bazi alt-tiirlerinin biiylimesini
engeller. Streptomycin’in, S. Herrenk lizerinde etkisi bu ¢alismada anlatilmaktadir” seklinde
olabilir.

Malzeme ve Yontemler boliimiinde, “Streptomycin’in, Trpticase soy agar (BBL) ve
diger ortamlarda (Tablo 1) biiyiitiilen S. herrenk karsisinda etkisi denendi. Cesitli biiyiime
sicakliklart ve pH diizeyleri kullanildi. Biiyiime, optik yogunluk (Klett birimi) cinsinden
oOl¢iildi” demelisiniz.

Sonuglar’da, “S. herrenk’in biiyiimesi, denenen biitiin ortamlarda (Tablo 2) ve biitiin pH
diizeylerinde (Tablo 3) streptomycin’le engellendi . Maksimum engelleme pH 8.2’de olustu;
pH 7’nin altinda engelleme azaldi” denir.

Tartigma’da, “S. herrenk, streptomycin’e en fazla hassasiyeti pH 8.2°de gosterdi. Oysaki,
S. renksiz i¢in en fazla hassasiyet pH 7.6 (13) idi. Diger streptomyces tiirleri, daha da diisiik,
pH diizeyleri i¢in streptomycin’e karst 6nemli hassasiyet gosterir (6,9,17)” diyebilirsiniz.

Kisaca, onceki yayimlanmis caligmalara atif yaparken genis zaman; simdiki kendi
calismaniza atif yaparken ise ge¢cmis zaman kullanmaniz gerekir.

Bu kurala karsi en temel istisna, sunus ve atfetme sirasindadir. “Smith (9),
streptomycin’in S. renksiz’i engelledigini gosterdi” demek dogrudur. Ayrica, “Tablo 4,
streptomycin’in biitlin pH diizeylerinde S. herrenk’i engelledigini gosterir” demek de
dogrudur. Diger bir istisna da, atif yapilanlar ge¢cmis zamanda olsa bile istatistik analizlerin ve
hesap sonuglarmin genis zamanda yazilmasi gerektigidir. Ornegin; “Erkeklerin daha hizli
biiyiidiiglinii gdstermek lizere, bu degerler aynm yas grubundaki disilerinkinden 6nemli 6l¢giide
biiyiiktiir’’. Yine bir bagka istisna, genel bir ifade veya bilinen gerceklerdir. Basit bir sekilde
ifade edilirse, “Su ilave edildi ve havlular nemlendi; bu da yine suyun 1slak oldugunu kanitlar”
diyebilirsiniz. Daha olagan bir sekilde, su tiir bir zaman degisimi yapmaya ihtiyaciniz
olacaktir: “Onemli miktarda tip IV procollagen izole edildi. Bu sonuglar, tip IV procollagen’in,
Schwann hiicresi ECM nin en 6nemli eleman1 oldugu gosterir”™.

ETKEN VE EDILGEN YAPI KULLANIMI

Simdi climle yapisindan s6z edelim. Her ¢esit yazimda etken yapi, edilgen yapidan daha
nettir ve daha az kelime kullanir (Bu her zaman dogru degildir, dogru olsaydi Onbirinci Emir:
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“Edilgen yap1 asla kullanilmamalidir” olurdu). O zaman nic¢in, bilim adamlar1 edilgen yap1
kullanmakta 1srarlidirlar? Belki bu kétii aliskanlik, herhangi bir nedenle ilk sahsi kullanmanin
kibar olmayacag1 gibi yanlis bir diisiincenin sonucudur. Neticede bilim adamu, tipik olarak net
ve kisa bir gsekilde “buldum” diyecek yerde “......... bulundu” gibi bir ifade kullanmayi tercih
eder.

Ben burada, biitiin gen¢ bilim adamlarindan, 6nceki bilim adamlar1 neslinin bu yapay
kibarligini reddetmelerini istiyorum. Ciimlede, eylemi yapanin ismini vermekten, o kisi “ben”
veya “biz” olsa bile c¢ekinmeyin. Bir kez “ben buldum” deme aligkanligini edinirseniz,
“Lactate, S. aureus tarafindan iiretildi” demek yerine, zamanla “S. aureus lactate iiretti” demek
egilimini de gosterdiginizi farkedeceksiniz (Etken yapida 3 kelime, edilgen yapida 4 kelime
olduguna dikkat edin).

[

Edilgen yapidan, “.......... bulundu” yerine “yazarlar buldu” diyerek kaginabilirsiniz.
Ancak, basit “biz” kelimesiyle karsilagtirilirsa “yazarlar” kullanimi; yapmacik, kelime sayisini
arttirict ve net olmayan (hangi yazarlar?) bir yapidadir.

IYILESTIRiCi KELIMELER

Bilimsel yazimda, yapmacik kelime ve ifadeler normal olarak kullanilmamalidir.
Oliimiin ac1 gergegi, “yasamini yitirdi” gibi bir ifade ile iyilestirilemez. Laboratuvar
hayvanlari, sanki bilim adamlar1 dinl bir seromonideymigler gibi “kurban” edilmez,
oldiiriiltirler. O kadar! CBE Style Manual (16) bu tiir kullanim i¢in giizel bir 6rnek verir:
“Niifusun bir kismi, una karigmis kursundan dolay1 6liimciil sonuglara maruz kaldi”. Manual
daha sonra ciimleyi, onemli bir aciklik getirerek ve yapmacik ifadeyi ¢ikararak diizeltir: “Bazi
insanlar, kursunla kirlenmis undan yapilan ekmegi yeme sonucunda 61dii”. Bu arada, “oliimciil
sonuclar” ifadesini, bilimsel yazimda test sorusu olarak yiiksek lisans ogrencilerine verdim.
Cogu, basit bir sekilde “6ldii” diyemediler. Ote yandan, baz1 yaratici cevaplar aldim. Ozellikle
begendigim iki tanesi sunlardi: “Kursunu c¢ikaramadi” ve “Bazilart ekmekteki kursundan
Olmiistii”.

TEKIL VE COGUL

Birinci sahis zamiri kullaniliyorsa, ihtiyaca gore hem tekil hem de ¢ogul formlarimi
kullanin. “Ben” yerine “biz” kullanmayin. Tek yazar tarafindan “biz” kullanimi, ¢ok rahatsiz
edici bir sekilde 6gretici havasi tagir.

Bilimsel makalelerde en ¢ok yapilan hatalardan birisi, fiillerin tekil formu dogru olacagi
yerde, ¢ogul formunun kullanimidir. Ornegin, “10 g were added”, degil, “10 g was added”
demeniz gerekir. Clinkii tekil bir miktar ilave edilmistir. Sadece, 1’er g ilave edilerek 10 g ilave
edilmigse “10 g were added” demek dogru olurdu.

Tekil-gogul sorunu, isimler i¢in de gecerlidir. Sorun bilimsel yazimda 6zellikle de
biyolojide, kelimelerin ¢cogu Latince veya Latince’den iiretildigi i¢in olduk¢a yaygindir. Bu
kelimelerin ¢ogu, hi¢ olmazsa dikkatli yazarlar tarafindan kullanildiklarinda Latince’deki
cogulu muhafaza ederler.

Bu tiir pek cok kelime (drnegin; data, media) popiiler konugsmaya girmistir ve
Latince’deki “a” ¢cogul bitis olarak anlasilmamaktadir. Pek ¢ok kisi, aligkanlik olarak “data is”
yapisini kullanir ve gercek tekil form olan datum’u muhtemelen hi¢ kullanmamigtir. Maalesef
bu dikkatsiz kullanim bilim digsinda o kadar olagan hale gelmistir ki, baz1 sozliikler bile bunu
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hosgormektedir. Webster’s Ninth New Collegiate Dictionary, ornegin, “data is plentiful”
ifadesini kabul edilebilir kullanima 6rnek olarak vermektedir. “Dikkatli yazar” (11), der ki
“Data’nin sanki tekil isimmis gibi kullanimi siradan bir dilbilgisi hatasidir™.

Bu “cogul” sorununa, taninmig mikrobiyolog ve The London Hospital Medical
College’da akademisyen Sir Ashley Miles tarafindan, ASM News (44:600,1978) editorii
olarak bana su yorum getirilmisti:

A Memoranda on Bacterial Motility. The motility of a bacteria is a phenomena receiving much
attention, especially in relation to the structure of a flagella and the effect on it of an antisera. No single
explanatory data is available; no one criteria of proof is recognized: even the best media to use is unknown;
and no survey of the various levels of scientific approach indicates any one strata, or the several stratae, from

which answers may emerge. Flagellae are just as puzzling as the bacteriae which carry them.

iSIM SORUNLARI

Bilimsel yazimda siklikla karsilagilan diger bir sorun, soyut isimlerin kullaniminin
sonucu olan kelime fazlaligidir. Bu hastalik, isimleri soyle doniistiirerek diizeltilir. “Hastalarin,
incelenmesi gerceklestirildi” ifadesi, daha dogrudan bir ifade olan “Hastalar1 inceledim”
sekline degistirilmelidir. “Bilesenlerin ayrilmasi tamamland1”, “bilesenler ayrildi” sekline;
“denklemlerin doniistimii elde edildi”, “denklemler doniistiiriildii” sekline getirilebilir.

Isimlerle ilgili diger bir sorun da onlar1 sifat olarak kullanma sonucu ortaya ¢ikar.
Normal olarak boyle bir kullanimda sorun yoktur. Fakat 6zel, durumlara dikkat etmeniz
gerekir. “Karaciger hastalifi” (“hepatic” sifat1 “karaciger” isminin yerini alabilse de)
ifadesinde bir sorun yoktur. Problemli taraf, benim biyografimden bir ciimleyle gosterilebilir:
“When I was 10 years old, my parents sent me to a child psychiatrist. I went for a year and a
half. The kid didn’t help me at all (Ben 10 yasindayken, ailem beni ¢ocuk psikiyatr’a génderdi.
Oraya 1.5 yil gittim. Ufakligin bana hi¢ faydas1 olmad1)”. Bir defasinda, “Good News for Home
Sewers” bashigiyla bir ilan (her zamanki The New York Times’da) gormiistiim. Borulari
temizleyen bir s1ivi mi1 veya igne ve iplik hakkinda miydi hatirlamiyorum. (Hi¢ ev diktiniz mi?).

Problem; isim yiginlar1 sifat olarak kullanilip, 6zellikle de gercek sifat arada kaynarsa,
daha da kotiilesir. “Tissue culture response (Doku kiiltiirii davranisi)” tuhaftir; “infected tissue
culture response (enfekte olmus doku kiiltiirii davranig1)” hi¢ anlasilmiyor (davranis enfekte
olmadikga).

Ek 3, bilimsel yazimda ¢ok goriilen ve cogu zaman, yanlis yazilan, yanlis kullanilan bazi
kelime ve ifadelerin listesini vermektedir. Eger onceleri konugma ve yazimizi simgelemis
olabilecek, bu tiir cok belirgin yazim ve dilbilgisi hatalarim1 yapmaktan vazgecerseniz, dergi
editorlerini ve belki ailenizi ve arkadaglarimizi etkileyebilirsiniz.

SAYILAR

IIk olarak, kural: Bir rakamli sayilar yaziyla yazilmali, diger biitiin biiyiik sayilar rakamla
gosterilmelidir. “Uc¢ deney” veya “13 deney” demelisiniz. Simdi, istisna: standart olgii
birimlerinde her zaman rakam kullanin. “3 ml” ve “13 ml.” demelisiniz. Istisnanin yegéne
istisnasi, ciimleye rakamla baglamamaniz gerektigidir. Ciimleyi yeniden yazmali veya rakami
ve ol¢ii birimini yaziyla yazmalisiniz. Ornegin, ciimleniz * Karisim A (3 ml) ilave edildi” veya
“Ug mililitre karigim A ilave edildi” seklinde baglayabilir.
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ACAYiPLIKLER

Higbirseye dayanmadan, Ingilizcenin acayip bir dil oldugundan bahsedeyim. “Have”in
gecmis zamani “had”in basit bir tekrarla “past participle”a doniistiiriilmesi ilgi ¢ekici degil
midir? He had had a serious illness. Tuhaftir ki, 11 adet “had”i ard arda siraliyarak dilbilgisi
acisindan dogru ciimle kurmak miimkiindiir. John ve Jim tarafindan hazirlanan odevlere,
Ogretmenin reaksiyonunu tanimlayacaksaniz sunu sdyleyebilirdiniz : “John, where Jim had
had “had”, had had “had had”, “had had” had had an unusual effect on the teacher”.

Tuhaf kelime “that”, ayn1 sekilde arka arkaya, su climlede oldugu gibi siralanabilir: “He
said, in speaking of the word “that”, that that “that” that that student referred to was not that
“that” that that other student referred to”.

Art arda siralanmis “had”ler ve “that” ler noktalama isaretlerinin giiciinii gostermektedir.
Bir bagka gosteri olarak, arkadaslarinizla denemeyi diisiinebileceginiz kiiclik bir dilbilgisi
oyununu anlatayim. Gruptaki her bir kisiye bir kagit verin ve su yedi kelimelik ciimleye
noktalama isaretleri koymalarini isteyin: “Woman without her man is a savage”. Siradan ve
erkeklik taraftar1 birisi hemen, climlede higbir noktalama isaretine gerek olmadigini
soyleyecektir ve haklidir. Bu kisiler arasinda ciimleye dengeleyici virgiiller koyacak bir kag
titiz kisi olabilir: “Woman without her man, is a savage”. Dilbilgisi yoniinden bu da dogrudur.
Ancak bir feminist ve nadiren bir erkek, “woman” dan sonra ¢izgi; “her” den sonra virgiil
koyacaktir. O zaman “Woman— without her, man is a savage”.

Gergekten, dilde cinsiyet ayriminin “vahsi” sonuglar1 olabilecegini hepimizin anlamasi
gerekir. Stereotipik bilimsel yazim, bilimsel degildir. Cinsiyet ayrimi yapan tiirde ifadeden
nasil kaginilacagini gostermek i¢in oldukca iyi kitaplar (6,33) yayimlandi. Bilin¢li olarak iyi
huylar gelistirmeye ¢alisirsak, ne yazdigimizin daha ¢ok farkina variriz.

Izninizle, yine basladigim yer olan kelimelerin siralanmasiyla, yazimi sona erdireyim.
Anlam ne zaman pencereden cikar giderse, genellikle sorumluluk, kelimelerin yanlis
siralanmasindadir. Bazen, yanhs siralama sadece komiktir ve anlam kaybolmaz. ilanlardan
alman su iki ifadeye bakiniz: “For sale, fine German Shepherd dog, obedient, well trained, will
eat anything, very fond of children (Satilik, Alman Separd Kopek, itaatkar, iyi egitilmis,
herseyi yer, cocuklara bayilir)”. “For sale, fine grand piano, by a lady, with three legs (Satilik,
biiyiik piyano, ii¢ ayakli, sahibi tarafindan)”.

Bilimsel literatiirde binlerce benzeri olan, su climleye bakiniz: “Thymic humoral factor
(THF) is a single heat-stable poly peptide isolated from calf thymus composed of 31 amino
acids with molecular weight of 3.200”. Cift 6n takili ifade “with molecular weight of 3.200”,
mantiksal olarak, ondeki “acids” ismini tamlayarak amino asitlerin 3.200 molekiil agirlig
oldugu anlamim veriyor. Daha az mantiklist belki, “calf thymus”un molekiil agirliginin 3.200
olmasidir. En mantiksizi (ctimledeki uzaklik nedeniyle), THF’in 3.200 molekiil agirlifina
sahip olmasi olurdu ve gercekten de yazarin soylemek istedigi budur.

Ingilizce’yi etkin kullanmay1 6grenme konusuna ilgi duyuyorsaniz, Strunk ve White’in
The Elements of Style’im1 (46) okumalisiniz. “Elemanlar”, kisaca (78 sayfada!) ve acgik bir
sekilde verilmektedir. Bir seyler yazan herhangi bir kisi bu meshur kiigtik kitab1 okuyup
kullanmalidir.
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Bolim 28
Jargon’ dan Uzak Durmak

Kisa bir kelimenin amaca hizmet ettigi yerde, asla uzun bir kelime kullanmazdim. Bu lilkede,
damarlar1 “ligate” eden profesorlerin oldugunu biliyorum. Diger cerrahlar sadece diker ve bu
da pekala kanamay: durdurur.

Oliver Wendell Holmes, Sr.

[LT1

JARGONUN TANIMI

Sozliik tanimina gore (6rnegin, Webster’s Ninth New Collegiate Dictionary), jargonun
tic tanimu vardir: “(1) karisik, anlamsiz dil, acayip, yabanci gortiniimlii veya ilkel dil (2) teknik
terminoloji veya 6zel bir grubun ya da isin karakteristik adi1 (3) gizemli ve ¢ogunlukla dolayl,
uzun kelimelerle ortaya ¢ikan, 6nemli hissi veren dil”.

Miimkiinse, her ii¢ tip jargondan da uzak durulmalidir. Ilk ve iigiincii tanimlarda anlatilan
kullamimdan her zaman kaginilmalidir. ikinci tanim (“teknik terminoloji”), bilimsel yazimda
kaginilmasi ¢cok daha zor olandir. Fakat igini iyi bilen yazarlar, teknik terminolojinin tanitilip
aciklamasi yapildiktan sonra kullanilabilecegini 6grenmislerdir. Belli ki, teknik egitim almis
okuyucular i¢in yazmaktasiniz. Dolayisiyla, sadece aligilanin disindaki teknik terimlerin
aciklanmasina ihtiyac vardir.

AGIZDA YUVARLAMA VE DiGER GUNAHLAR

Yazara zorluk yaratan ve en basta gelen gereksiz kelime kullanimi jargondur. Agiri
hallerde bu sendrom, tek heceli kelimelerin tamamen bir kenara birakilmasi seklinde ortaya
cikar. Ingilizce’den drnekler verilirse, bu egilimde olan yazarlar, hicbirseyi asla “use” ile ifade
etmezler, “utilize” kullanirlar. Asla “do” kullanmaz, yerine “perform” kullanirlar. Asla “start”
degil, “initiate” kullanirlar. Asla “end” kullanmaz, “finalize” veya “terminate” kullanirlar.
“Make” yerine “fabricate” kullanirlar. Bunlar gibi, “firsf’ yerine “initial’; “last’ yerine
“ultimate ““, “before” yerine “prior’, “after’ yerine “subsequent to”, “prohibit” yerine “militate
against”, “enough” yerine “sufficient’, “too much” yerine “plethora” gibi. Arada bir, bazilari

“drug” kelimesi kullanirlar. Fakat ¢cogu, “chemotherapeutic agent’ kullanmak icin can atarlar.
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Uc harflik “now” kelimesini giizel bir ifade olan (!) “at this point in time” yerine kim
kullanmak ister?

Stuart Chase (17), hidroklorik asidin kapali su borularini agmak i¢in kullanilabilecegini
Standartlar Biirosu’na yazan bir muslukcunun hikayesini anlatir. Biiro, cevap olarak
“Hidroklorik asidin istenen etkiyi gosterecegi tartismasiz dogrudur. Fakat, klorin artiklar
metalik aksamla uyumsuzdur” der. Musluk¢u cevap olarak Biiro’ya, Onerisinin kabul
edilmesinden memnun oldugunu yazar. Biiro, bir yaziyla tekrar cevap verir: “Hidroklorik
asidin olusturdugu zehirli artiklarin iiretiminden sorumluluk alamayiz ve bagka bir yontem
kullanmaniz1 Oneririz” der. Musluk¢u tekrar, Biiro’nun kendisiyle hemfikir olduguna
memnuniyetini bildirir. Nihayet Biiro, musluk¢uya cevap olarak soyle der: “Hidroklorik asit
kullanma! Borular1 yiyip bitirir.”

Bilim adamini musluk¢uya benzetmeli miyiz, yoksa bilim adami daha m yiiksek
diizeydedir? Su “Doctor of Philosophy” derecesi ile bilim adami biraz felsefe bilmeli midir?
“Muslukculuk miitevazi bir ugras oldugu i¢in bu isteki miikemmellige saygi duymayan ve
yiiksek diizeyde bir ugras oldugu icin felsefede diisiik standardi hog géren toplum, ne iyi bir
musluk¢uluga ne de iyi bir felsefeye sahip olacaktir. Ne borular ne de teoriler su tutacaktir”
diyen John W. Gardner’la ayn1 diisiincedeyim (Science News, p. 137, 2 Mart 1974).

Aarson’un (1) ifade seklini de begenirim: “Bilim uzmanlarinin jargonu, politik retorik ve
biirokratik konusmada agizda yuvarlama gibidir: duyumu kotii, anlagilmasi zor ve tasarimi
uyumsuz! Bunlar1 kullananlar, 6nemli hissi veren fakat havada kalan kelimeleri, basit ve acik
anlami olanlara tercih ettikleri i¢in boyle yaparlar”.

Jargon ile ilgili sorun, bunun sadece bir uzmanlik grubu i¢inde yer alanlar i¢in anlam
tasityan 6zel bir dil olusundadir. Bilim evrensel olmalidir. Bu nedenle her bilimsel makalenin
evrensel bir dille yazilmasi gerekir.

Belki Theodore Roosevelt’in, 5 Ocak 1919°da New York’taki bir Amerikan
Festivali’'nde okunan mektubunda yer alan asagidaki ciimleyi kurarken, milliyetcilik amaci
vardi. Fakat diisiincesi tam anlamiyla bilimsel yazima uygun: “Bizim burada, sadece bir tek
dile ihtiyactmiz vardir. O da Ingilizce dili. Ciinkii biz halkimiz1, degisik diller konugan
insanlarin birarada oldugu yerde yasayanlar olarak degil; eritme potasindan ¢ikmis birer
Amerikal1 olarak gbrmek istiyoruz”.

Bilim tapinaginin, degisik diller konusan insanlarin biraraya gelerek yasadifi yer
olmamasi gerektigine kuvvetle inandigim i¢in, her bilim adaminin, jargondan uzak durmasi
gerektigi kanisindayim. Sadece bazen degil, her zaman uzak durun.

Kuskusuz, zaman zaman 6zel terminoloji kullanmak zorunda kalabilirsiniz. Eger bu
terminoloji, o konudaki 6grenciler ve uygulamacilar tarafindan hemen anlasilabiliyorsa, hig¢ bir
problem yoktur. Eger terminoloji, muhtemel okuyucu Kkitlesinin herhangi bir boliimii
tarafindan hemen taninmiyorsa, (1) daha basit terminoloji kullanmal1 veya (i1) kullandiginiz
jargonu dikkatlice tanimlamalisimiz. Kisaca, tam anlamiyla sizin ¢aligmalariniza benzer
calisma yapan bir diizine kisi i¢in yazmamalisiniz. Caligmalart sizinkilerle kismen ilgili olan,
fakat calismalarinizin belli bir kismini bilmek isteyen veya bunlara ihtiya¢ duyabilecek olan
ylizlerce kisi i¢in yazmalisiniz.
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ILKELER

Bu kitabin biitiin okurlarmin ustalagsmas1 gereken birka¢ Onemli kavram asagida
verilmistir. Fakat, bu kavramlar tipik bilimsel jargonla ifade edilmektedir. Biraz gayretle, bu

ciimleleri basit Ingilizceye cevirebilirsiniz:

1.) As a case in point, other authorities have proposed that slumbering canines are best

left in a recumbent position.
2.) It has been posited that a high degree of curiosity proved lethal to a feline.

3.) There is a large body of experimental evidence which clearly indicates that
members of the genus Mus tend to engage in recreational activity while the feline is
remote from the locale.

4.) From time immemorial, it has been known that the ingestion of an “apple” (i.e., the
pome fruit of any tree of the genus Malus, said fruit being usually round in shape
and red, yellow, or greenish in color) on a diurnal basis will with absolute certainty
keep a primary member of the health care establishment absent from one’s local

environment.

5.) Even with the most sophisticated experimental protocol, it is exceedingly unlikely
that you can instill in a superannuated canine the capacity to perform novel of

legerdemain.

6.) A sedimentary conglomerate in motion down a declivity gains no addition of mossy

material.

7.) The resultant experimental data indicate that there is no utility in belaboring a

deceased equine.
BUROKRASI DiLI

Maalesef bir¢ok bilimsel yazim, jargonun ilk ve iiclincii tanimina uyar. Cogu zaman da
bilim adamlari, Meyer (34) tarafindan anlatilan biirokrat masal kahraman1 Henry B. Quill gibi
yazmaktadir: “Quill, devletin ana dilinde ustalik kazanmagti. Fiilleri karmasaya sokar, 6zneleri
kapatir ve herseyi “modifier’larin az gelismisligi i¢inde gizlerdi. Onemsiz diisiinceleri, 6zenli
ifadeler vererek orer, isler ve siisler; yine bilineni soylerdi. Genellestirmeyi yaygin bir vadide

2 (3

sel sular1 gibi yayardi. Herseye, “aspects”, “feasibilities”, “alternatives’, “effectuations”,
2 e 2 Ces 2 ¢

“analyzations”, “maximizations”, “implementations”, “contraindications” ve “appurtenances”

serperdi. En iyi sekliyle, tam bir duraganlik olusur ve bazen bu, sayfalarca siirerdi”.

Baz1 jargon veya biirokrasi dili, acik ve basit kelimelerden olusur. Fakat bu kelimeler
neredeyse bitmez tilkenmez sekilde ard arda dizildiginde, anlamlar1 hemen ortaya ¢ikamaz.
Asagidaki, agaglart korumak icin yazilan 6nemli bir devlet yonetmeligini inceleyin. (Code of
Federal Regulations, Title 36, Paragraph 50.10) Bu yazi Washington’daki milli parklara ve

Planlama Komisyonu dinlenme alanlarma asilmugti:
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TREES, SHRUBS, PLANTS GRASS AND OTHER VEGETATION

(a) General Injury. No person shall prune, cut, carry away, pull up, dig, fell, bore, chop,
saw, chip, pick, move, sever, climb, molest, take, break, deface, destroy, set fire to, burn,
scorch, carve, paint, mark, or in any manner interfere with, tamper, mutilate, misuse, disturb
or damage any tree, shrub, plant, grass, flower, or part thereof, nor shall any person permit any
chemical, whether solid, fluid or gaseous to seep, drip, drain or be emptied, sprayed, dusted or
injected upon, about or into any tree, shrub, plant, grass, flower or part thereof except when
specifically authorized by competent authority; nor shall any person build fires or station or
use any tar kettle, heater, road roller or other engine within an area covered by this part in such
a manner that the vapor, fumes or heat therefrom may injure any tree or other vegetation.

(CEVIRI: Bitkilerle oynamayin).

Jargon, mutlaka 6zel kelimelerin kullanilmasi demek degildir. Iki kelime secenegi ile
karsilastiginda jargon seven bir kisi, her zaman uzun olani secger. Bu kisi; kisa, basit ifadeleri
uzun kelimeler zincirine ¢cevirmekten gercekten zevk alir. Ve cogu zaman, uzun kelimeler veya
uzun kelime dizileri, basit ifadeler kadar agik degildir. Herkese soruyorum, “at this point in
time” nasil olur da, basit kelime “now”’dan daha anlamli olabilir? “If” ile anlatilmak istenen,
onun yerine “in the event that” gibi havali bir ifade koyularak nasil daha iyi olabilir?

OZEL DURUMLAR

Belki, hepsinin i¢inde en kotii kullanilan kelime “case” kelimesidir. “A case of canned
goods” veya “a case of flu”da bir problem yoktur. Fakat “case” kullaniminin % 99’u jargondur.
% 99 cok yiiksek bir oran diye diisiiniirseniz kendiniz inceleyin. Benim verdigim oran yiiksek
olsa bile, “case”in ¢ok kullanildigin1 sdylemeye yeter.

Her zaman, gereksiz kullanildigini diislindiigiim diger bir kelime de “interface”dir.
Bildigim kadariyla, insanlarin “interface” edebildikleri yegine zaman Opiistiikleri zamandir.

Bazen, kullanildig1 icin degil kullanilmadig: i¢in problem yaratan diger bir kelime de
“about”tir. Weiss (49) tarafindan isaret edildigi gibi yazarlar, acik ve basit “about” kullanmaya
pek istekli degildirler. Onun yerine, daha cok kelimeli ve daha az agik olanlar1 kullanirlar.

Ornegin,
approximately pursuant to
in connection with, re
in reference to reference
in relation to regarding
in the matter of relative to
in the range of relating to the subject matter of
in the vicinty of respecting
more or less with regard to
on the order of with respect to
on the subject of within the ballpark of
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Ek 4’te, “Uzak Durulacak Kelimeler ve Ifadeler”den birkagini yazdim. Bakmaya deger
benzer bir liste, O’Connor ve Woodford (39) tarafindan yayimlanmisti. Bu kelime veya
ifadelerden herhangi birini, arada bir kullanmak tamamen yersiz olmayabilir. Fakat tekrarlt
kullanirsaniz, jargon kullanmig olursunuz ve okurlarimiz sikinti ¢ceker. “Savrukluk, Amerikan
yaziminin hastalifidir. Biz; gereksiz kelimelerde, anlamsiz jargonda, magrur siislemelerde,
yuvarlak yapilarda bogulmus bir toplumuz” (52).

Belki yeni kelime iiretmenin ingilizcede en siradan yolu, jargoncularin, isimleri fiile
cevirme huyudur. Klasik bir 6rnek, bir metinde sdyle goziikiiyordu: “One risks exposure when
swimming in ponds or streams near which cattle have been pasturized”. Kopya editorii,
“pasturized” gibi bir kelime olmadigini bilerek, bunu “pasteurized” diye cevirmisti. (Bunda bir
yanlis goremiyorum. Siitii pastorize edebiliyorsaniz, orijinal vericiyi de pastorize
edebilirsiniz).

Kuskusuz, bilim adamlar1 kendi meralarinda (pastures) uzmandirlar. Fakat cogu zaman,
okuyucuya bilmek istediginden veya ihtiya¢ duydugundan daha fazla sey soyleyerek, jargon
tiirii, kitaba bagli ve faydasiz ifadeler icinde bogulurlar. Ingiliz romanci, George Eliot der ki:
“Soyleyecek higbirseyi olmadig: icin, bu gercegi kelimelerle dile getirmekten kaginan kisi
kutsanmig kisidir”.

Bulutlu bir giinde, uzun bir seyahatten sonra yavasca alcalmakta olan iki maceraperest
baloncuyu hatirladim. Asagiya bakarken nerede olduklar1 hakkinda en ufak bir fikirleri yoktu.
Tesadiifen iinlii bir bilimsel arastirma enstitiisiiniin topraklarinin iizerinde siiriikleniyorlarda.
Baloncu, yol kenarinda yiiriiyen birisini gordiigiinde seslendi: “Hey, neredeyiz?” Adam yukari
bakti, durumu anlamaya calisti ve birka¢ dakika sonra “Bir balondasiniz” dedi. Baloncu
digerine dondii, “Eminim ki bu bir bilim adam1” dedi. Digeri “Neden”? diye sordu. Arkadasi
cevap verdi, “Cevabi kesinlikle dogru - ve tamamen yararsiz”.
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Bolim 29
Kisaltmalar Nasil ve Ne Zaman Kullanilir?

Cok fazla kisaltma kullanan yazarlarin engellenmesi gerekir.

Maeve O’Connor

[L1]

GENEL ILKELER

Deneyimli editorlerin ¢cogu, kisaltmalardan hi¢ hoslanmazlar. Bazi editorler, standart
oOl¢ii birimleri ve uluslararasi sistem (SI) isaretleri gibi biitiin dergilerce izin verilen kisaltmalar
haricinde hi¢ kisaltma kullanilmamasini tercih ederler. Ayrica bircok dergi, tanimi
etc., et al., 1.e. ve e.g.” gibi standart kisaltmalara da izin verir. Kendi

(13

yapilmaksizin,
yazilarinizda, kisaltmalar1 en az sayida tutmaniz akillica olur. Editér, makalenize daha iyi
gozle bakacak ve okurlar da size miitesekkir kalacaklardir. Bu noktada daha fazla soze ihtiyac
olmamas1 gerekir. Ciinkii, kuskusuz kendiniz de tamimsiz ve coziilemeyen kisaltmalarla
karsilagsmigsinizdir. Sadece, bu tiir bilmecelerle karsilastiginiz zaman ne kadar caninizin
stkildigimi hatirlayin. Ve simdi benimle birlikte, bir daha hi¢cbir zaman bilimsel literatiirii
tanimsiz kisaltmalarla kirletmeyeceginize soz verin.

Kisaltmalar1 kullanmada “Nasil?” sorusu kolaydir, ciinkii dergilerin ¢cogu ayni sistemi
kullanir. Bir kisaltma kullanmay1 planladiginiz zaman; ilk olarak kelime veya terimi, sonra da
izleyen sekilde parantez icinde, kisaltmasini sunun. Bir makalenin Girig boliimiiniin ilk
climlesi soyle olabilir: “Bakteriyel plasmidler, otonom olarak normal boyuttaki
deoxyribonucleic acid (DNA) molekiillerini kopyaladiklarindan, DNA kopyalama ve kontrolu
icin gelecek vaadeden modellerdir”.

Kisaltmalar1 kullanmada “Ne zaman?” sorusu ¢ok daha zordur. Birka¢ genel kural
yararl olabilir.

Ik olarak, makalenin basliginda asla kisaltma kullanmaym. Cok az sayida dergi, baslikta
kisaltma kullanimina izin verir. Bunlarin kullanimi, dizinleme ve Ozetleme servisleri
tarafindan hi¢ tesvik edilmez. Kisaltma, eger standart bir kisaltma degilse, literatiir bulma
servisi i¢in zor ve ¢Oziimii imkansiz bir problem olur. Kisaltma standart bile olsa, endeksleme
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ve bagka sorunlar ortaya cikar. Onemli bir diger problem de, kabul edilmis kisaltmalarin
degisme egilimi gostermesidir. Bugiiniin kisaltmalar1 birkag¢ yil sonra taninmayabilir. Council
of Biology Editors Style Manual’in cesitli baskilarinda siralandigr gibi belli kisaltmalarin
karsilastirilmast bu noktay1 ortaya ¢ikarmaktadir. Terminolojinin kendisi degistigi zaman
dramatik degisiklikler olur. Bugiiniin 6grencileri, “DPN” (“diphosphopyridine nucleotide” i¢in

kullanilan) kisaltmasinda, ismin kendisi “nicotinamide adenine dinucleotide” olarak degistigi
icin ve bunun da kisaltilmis1 “NAD” seklinde oldugu i¢in zorlukla kargilagabilirlerdi.

Kisaltmalar, Kisa Ozet’te hi¢bir zaman kullanilmamalidir. Sadece, ayn1 uzun isim bircok
defa kullanilirsa kisaltma diisiiniilebilir. Kisaltma kullanirsaniz, Kisa Ozet’te ilk belirdigi
yerde tanimlamalisimiz. Kisa Ozet’in, makalenizin ¢ikacagi dergiyi tarayan 6zetleme
yayininda tek basina yer alacagini hatirlayin.

Metnin kendisinde kisaltmalar kullanilabilir. Bunlar, makaleyi kisaltarak baski
masraflarini azaltma amacina hizmet ederler. Daha da 6nemlisi, 1yi kullanildiginda okuyucuya
yardimci olurlar. Su anda “Onemli” kelimesini yazarken, ¢ocuklarimin bana bazen “FIP”
(Fairly Important Person= Kismen Onemli Kisi) dedikleri aklima geldi. Benim daha VIP (Very
Important Person= Cok Onemli Kisi) diizeyine gelmedigimi biliyorlardi.

iYi UYGULAMA

Metnin ilk miisveddesini yazarken biitiin terimleri agik olarak yazmak iyi bir yontemdir.
Sonra, metnin kisaltmaya aday tekrarlanan uzun kelimeleri veya ifadelerinin olup olmadigim
inceleyin. Makalede sadece birka¢ defa kullanilan bir terimi kisaltmayin. Eger terim makul
sayida tekrarlaniyorsa- 3 veya 6 kez diyelim- ve bu terim i¢in standart bir kisaltma varsa
kisaltmay1r kullanin (Bazi dergiler, bazi standart kisaltmalarin ilk gecisinde tanimi
yapilmaksizin kullanilmasina izin verirler). Eger hicbir standart kisaltma yoksa, terim ¢ok sik
kullanilmadik¢a veya ¢ok uzun ve gercekten kisaltma bir zorunluluk olacak kadar karisik
olmadik¢a, kendiniz yeni kisaltmalar liretmeyin.

Cogu zaman, eger yerinde ise uygun bir zamir (o, onlar, onlar1) kullanarak veya
bh) (3 bh) (X3

“kisitlayict”, “ilag”, “enzim” veya “asit” gibi yerine gecen bir ifade kullanarak kisaltmadan
kacinabilirsiniz.

Genellikle, kisaltmalar1 metinde ilk ortaya ¢iktiginda birer birer sunmalisiniz. Bagka bir
yol olarak, Giris veya Malzeme ve Yontemler’de ayri bir paragraf seklinde (“Kullanilan
Kisaltmalar” baghigi ile) koyabilirsiniz. Bu son yontem (bazi dergilerde zorunludur), eger ilgili
“reagent’lar, 6rnegin organik kimyasallar grubu, isimleri kisaltilmig formda kullanilacaksa
ozellikle faydaldir.

OLCU BIiRIMLERI

Olgii birimleri, sayisal degerleriyle birlikte kullanildig1 zaman kisaltilir. Ornegin, “4 mg
ilave edildi” dersiniz (Tekil ve ¢ogul icin ayni kisaltma kullanilir). Fakat say1 olmaksizin
kullanildig1 zaman, 6lcii birimleri kisaltilmaz. “Ozgiil aktivite, saatte miligram protein bagina
katilan mikrogram adenosine triphosphate” olarak ifade edilir.
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Diyagonalin dikkatsiz kullanimi1 karmasa yaratir. Bu problem, yogunlugu belirlemede
siklikla ortaya cikar. “4 mg/ml sodyum siilfid ilave edildi” derseniz, anlam1 nedir? “Mililitre
basina sodyum siilfid” (kelime anlamiyla ¢eviri) mi demektir? Yoksa “ml basina reaksiyon
karisim1?” demek istendigini diisiinebilir miyiz? “Ortamin mililitresi bagina 4 mg sodyum
stilfid ilave edildi” demek ¢ok daha agiktir.

OZEL SORUNLAR

[IP2)

Kisaltmalarla ilgili sik¢a kargsilasilan bir problem “a” veya “an” kullanimidir. “a M.S.
degree” mi yoksa “an M.S. degree” mi demeliyiz? Sessiz harfle baslayan kelimelerde “a”
kullanimu, sesli harfle baslayan kelimelerde “an” kullanimi seklinde olan eski kurali hatirlayin.
Bilimde sadece olagan kisaltmalari, yani okuyucunun kafasinda kelime cagristirma ihtiyaci
duyurmayanlar1 kullanmaniz gerektigi icin uygun “a” veya “an” se¢imi kisaltilan kelimenin ilk
harfine degil kisaltmanin ilk harfinin sesine bagh olmalidir. Boylece, “a Master of Science
degree” demek dogru olmasma karsin, “a M.S. degree” demek yanlistir. Ciinkii okuyucu,

“M.S.”1 “em es” olarak okur ve dogru kullanim “an M.S. degree” dir.

Biyolojide, organizmalarin genel isimlerinin ilk kullamimdan sonra kisaltilmasi
gelenektir. Ik kullanimda, “Streptomyces griseus” diye yazabilirsiniz. Daha sonra ise bu,
S.griseus olarak kullanilabilir. Bununla beraber, varsayalim ki hem Streptomyces hem de
Staphylococcus’la ilgili bir makale yaziyorsunuz. O zaman bu kelimeleri hep tam olarak
yazmalisiniz. Aksi takdirde okuyucular, hangi “S” kisaltmasinin neye karst geldigini
karigtirabilirler.

SI BiRIMLERI

EK 5, biitiin SI (System International) birimleri ile kullanilan 6n takilar1 vermektedir. SI
birimleri ve simgeleri ve bazi tiiretilmis SI birimleri, bilim dilinin bir parcasi olmustur. Bu
modern metrik sistem, biitiin fen 6grencileri tarafindan 6grenilmelidir. CBE Style Manual (16)
ve Huth’s Medical Style and Format (27) daha fazla bilgi i¢in iyi kaynaklardir.

Kisaca, SI birimleri ii¢ birim sinifim1 kapsar: ana birimler, tamamlayict birimler ve
tiiretilmis birimler. SI sisteminin temelini olusturan yedi ana birim; metre, kilogram, saniye,
amper, kelvin, mole ve candela’dir. Bu yedi ana birime ilaveten, diizlem acilar icin, sirasiyla,
iki adet tamamlayici birim vardir: radyan ve steradyan. Tiiretilmis birimler, ana birimler ve
tamamlayict birimler cinsinden cebirsel olarak ifade edilenlerdir. Bazi tiiretilmis SI birimleri
icin Ozel ad ve simgeler vardir. (SI birimleri “metre” ve “litre”dir. Amerikan Standartlar
Biirosu ve onu izleyen Amerikan Kimya Birligi ve diger yayimcilar israrla geleneksel
Amerikan yazim tarz1 “meter” ve “liter”’i korumaktadirlar.)

DIGER KISALTMALAR

EK 6, simdi standart olarak kabul edilen kisaltmalar i¢in bir liste vermektedir. Cogu,
CBE Style Manual (16) veya The ACS Style Guide (24) dan alinmigtir. Gerektiginde bu
kisaltmalar1 kullanin. Digerlerinden ka¢inin. Kullandiklarmizi sunarken, hanedandan birisini
sunarcasina dikkatli olmalisiniz.
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Bolim 30
Kisisel Bir Ozet
Belki bir sarki, belki bir vaaz olabilir!

Robert Burns
[T1]

Bilimsel kitap ve dergilerle 30 yili asan bir siiredir yakindan iligki i¢indeyim. Bu
deneyim, i¢cime bu konuda birkag¢ bilgelik tohumu yerlestirmis olabilir. Mutlaka, bazilari
oldukca kuvvetli olan onyargilar da vermistir. Benim icime yerlesmis olan her ne ise, hepsi
simdi size aritilip damla damla sunulacaktir. Bu felsefi ¢caligmanin “sarki” mi, “vaaz” mi, 6zet
ya da bunlardan hic¢biri mi oldugunu belirlemeyi size, yani okurlara birakiyorum.

Seneler boyunca, ¢esitli bilimsel laboratuvarlari pek ¢cok kez ziyaret etme firsat: buldum.
Hemen daima, laboratuvarlarin kendilerinden veya igerdikleri ara¢ ve donanimin kalitesinden
etkilendim, bazen saskinlifa ugradim. Goriiniigse gore bu laboratuvarlarda, insan en yeni ve en
iyi (ve en pahali) donanim ve malzemelerin kullanildigina inanabilirdi.

Ayni donemlerde, ayni laboratuvarlarin binlerce iiriiniinii gérdiim. Uriinlerin (bilimsel
makaleler) bazilari, iiretimlerine giden masraf ve kaliteyi gercekten yansitiyordu. Fakat cogu
Oyle degildi.

Burada kaliteyi ve emegi yansitmayan cogunluk hakkinda konugmak istiyorum.
Kendime bir¢ok defalar sordugum gibi, size de soruyorum. Nig¢in, pek ¢ok bilim adamu,
laboratuvarda cok parlak isler yapabilecek yetenekleri varken, birinci sinif diizeyindeki bir
kompozisyon dersinde bile bagarisiz not alacak yazilar yazarlar? Size soruyorum, ni¢in bazi
bilim adamlar1 $40.000’a malolsa bile en yeni “ultra centrifuge” cihazin ister ve bu cihazla
elde edilen sonuglart veren uygun bir grafik cizdirmek igin bir grafik¢iye $20 6demeyi
reddederler? Bunlarin benzeri, daha bir diizine soru aklima geliyor. Maalesef ben cevaplar
bilmiyorum ve bagkalarinin bildiginden de kusku duyuyorum.

Belki hi¢ cevabi yoktur. Eger yoksa, bu bana biraz felsefe yapma ozgiirligii verir
(Kitapta bu sayfalara geldiyseniz, daha birkag¢ paragraf icin kahramanca devam edebilirsiniz).
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Eger bilgiyi yasadigimiz ev olarak diisiintirsek, bilimsel bilgi, evi nasil insa edecegimizi
bize anlatacaktir. Fakat evi giizel yapabilmek icin artistik bilgiye, evdeki hayati anlayabilme
ve takdir edebilmek i¢in ise insani bilgiye ihtiyacimiz vardir.

Eger bilimsel makaleyi, bilimsel arastirmanin en yiiksek noktasi olarak diisiiniirsek, ki
Oyledir; caba gosterdiginiz takdirde onu, daha giizel ve daha anlasilir yapabilirsiniz. Bunu,
bilimsel bilgilerinizi biraz sanat biraz da insani bilimlerle zenginlestirerek
gerceklestirebilirsiniz. Iyi yazilmis bir bilimsel makale, evet, iyi yetismis bir bilim adaminin
tirtintidiir. Gergekten iyi bir makale yazabilen bilim adami, ayni zamanda da kiiltiirlii bir
insandir.

Fen bilimleri 6grencileri, sadece fen bilimleri caligmalariyla yetinmemelidir. Fen
bilimleri, eger bagka bilgilerle birlikte islenirse daha anlamli olacaktir.

Ozellikle dgrenciler nasil yazi yazilacagini 6grenmelidir. Ciinkii bilim, yazili ifade
gerektirir. Derin bilgiye fen bilimlerinde deger verilir. Fakat maalesef bu, ¢ogunlukla uzun
climleler, kelimeler veya nadir ifadeler ve karmasayla esit gibi goriilmektedir. Yazmay1
ogrenmek i¢in okumalisiniz. lyi yazmay1 6grenmek igin, iyi yazilmig eserleri okumaniz
gerekir. Evet kendi mesleki dergilerinizi okuyun, fakat ayrica gercek edebiyat da okuyun.

Simdi pek cok {iiniversite bilimsel yazim ic¢in dersler koyuyor. Bunu yapmayanlar
kendilerinden utanmalidirlar.

Benim bu kitapta sOyledigim sudur: Bilimsel arastirma, sonuclari yayimlanmadikca
tamamlanmis olmaz. Bu nedenle bilimsel makale, arastirma siirecinin temel bir kismidir. Bu
nedenle anlagilabilir bir makale, aragtirmanin kendisi kadar onemlidir. Makaledeki kelimeler
laboratuvardaki malzemeler kadar dikkatle tartilmalidir. Bu nedenle, bilim adami kelimeleri
nasil kullanacagini bilmelidir. Bilim adaminin egitimi, yaym yapma yetenegi elde edilene
kadar tamamlanmig degildir.

AMIN KOSESI

Bugiine kadar yaslanmay1 6zellikle dert etmedim. Ornegin, doktorlarimin giderek geng
olmalarim1 farketmeme karsin, bu genclerle basedebilecegimi varsaydim. Fakat son
zamanlarda, “Amniocentesis - Bir Ebeveyn Secimi” iizerine bir video kaseti reklami gordiim.
Kaset, “in conjunction with a team of prenatal experts= dogum 6ncesi (!) uzmanlarin igbirligi
ile” hazirlanmisti. Otuz yili agkin bir stiredir, caresizce, herhangi bir konuda uzman olmak i¢in
caba veren ben, simdi bazi kisilerin bu konuma dogmadan once geldiklerini goriiyorum. Bu
haksizlik!
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EK 1

Bazi Dergilerin Basliklarinin Kisaltmalari*

Kelime Kisaltma Kelime Kisaltma
Abstracts Abstr. Botanisches Bot.
Academy Acad. Botany Bot.

Acta Kisaltmasiz British Br.
Advances Adv. Bulletin Bull.
Agricultural Agric. Bureau Bur.
American Am Canadian Can.
Anales An. Cardiology Cardiol.
Analytical Anal. Cell Kisaltmasiz
Anatomical Anat. Cellular Cell.
Annalen Ann Central Cent.
Annales Ann Chemical Chem.
Annals Ann Chemie Chem.
Annual Annu. Chemistry Chem.
Anthropological Anthropol. Chemotherapy Chemother.
Antibiotic Antibiot. Chimie Chim.
Antimicrobial Antimicrob. Clinical Clin.
Applied Appl. Commonwealth Commw.
Arbeiten Arb. Comptes C.

Archiv Arch. Conference Conf.
Archives Arch. Contributions Contrib.
Archivio Arch. Current Curr.
Association Assoc. Dairy Kisaltmasiz
Astronomical Astron. Dental Dent.
Atomic At. Developmental Dev.
Australian Aust. Diseases Dis.
Bacteriological Bacteriol. Drug Kisaltmasiz

* Bu kisaltmalar bircok dergide noktasiz yazilir.



Kelime Kisaltma Kelime Kisaltma
Bacteriology Bacteriol. Ecology Ecol.
Bakteriologie Bakteriol. Economics Econ.
Berichte Ber. Edition Ed.
Biochemical Biochem. Electric Electr.
Biochimica Biochim. Electrical Electr.
Biological Biol. Engineering Eng.
Biologie Biol. Entomologia Entomol.
Botanical Bot. Entomologica Entomol.
Entomological Entomol. Morphology Morphol.
Environmental Environ. National Natl.
Ergebnisse Ergeb. Natural, Nature Nat.
Ethnology Ethnol. Neurology Neurol.
European Eur. Nuclear Nucl.
Excerpta Kisaltmasiz Nutrition Nutr.
Experimental Exp. Obstetrical Obstet.
Fauna Kisaltmasiz Official Off.
Federal Fed. Organic Org.
Federation Fed. Paleontology Paleontol.
Fish Kisaltmasiz Pathology Pathol.
Fisheries Fish. Pharmacology Pharmacol.
Flora Kisaltmasiz Philosophical Philos.
Folia Kisaltmasiz Physical Phys.
Food Kisaltmasiz Physik Phys.
Forest For. Physiology Physiol.
Forschung Forsch. Pollution Pollut.
Fortschritte Fortschr. Proceedings Proc.
Freshwater Kisaltmasiz Psychological Psychol.
Gazette Gaz. Publications Publ.
General Gen. Quarterly Q.
Genetics Genet. Rendus R.
Geographical Geogr. Report Rep.
Geological Geol. Research Res.
Geologische Geol. Review Rev.
Gesellschaft Ges. Revue, Revista Rev.
Helvetica Helv. Rivista Riv.
History Hist. Royal R.
Immunity Immun. Scandinavian Scand.
Immunology Immunol. Science Sci.
Industrial Ind. Scientific Sci.
Institute Inst. Series Ser.
Internal Intern. Service Serv.
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Kelime Kisaltma Kelime Kisaltma
International Int. Society Soc.
Jahrbuch Jahrb. Special Spec.
Jahresberichte Jahresber. Station Stn.
Japan, Japanese Jpn. Studies Stud.
Journal J. Surgery Surg.
Laboratory Lab. Survey Surv.
Magazine Mag Symposia Symp.
Material Matr. Symposium Symp.
Mathematics Math. Systematic Syst.
Mechanical Mech. Technical Tech.
Medical Med Technik Tech.
Medicine Med Technology Technol.
Methods Kisaltmasiz Therapeutics Ther.
Microbiological Microbiol. Transactions Trans.
Microbiology Microbiol. Tropical Trop.
Monographs Monogr. United States U.S.
Monthly Mon. University Univ.
Untersuchung Unters. Wissenschaftliche Wiss.
Urological Urol. Zeitschrift Z.
Verhandlungen Verh. Zentralblatt Zentralbl.
Veterinary Vet. Zoologie Zool.
Virology Virol. Zoology Zool.
Vitamin Vitam.
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EK 2

Tablo Basliklarinda Tanimlanmaksizin Kullanilabilen Kisaltmalar (7)*

Kelime Kisaltma Kelime Kisaltma
Amount amt Specific gravity sp gr
Approximately approx Standard deviation SD
Average avg Standard error SE
Concentration concn Standard error of

Diameter diam the mean SEM
Experiment expt Temperature temp
Height ht Versus \&
Month mo Volume vol
Number no. Week wk
Preparation prepn Weight wt
Specific activity sp act Year yr

* Listelenen kelimelere ilaveten, 6l¢ii birimlerinin kisaltmalarinin tanimlanmaksizin kullanilmasina izen verilir.
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EK 3

Stil ve Yazimda Cok Yapilan Hatalar

Yanlis

Dogru

acetyl-glucosamine
acid fast bacteria
acid fushsin
acridin orange
acriflavin
aesculin

airborn

air-flow

ampoul
analagous
analize
bacteristatic
baker’s yeast
baseline
bi-monthly
bio-assay
biurette

blendor

blood sugar
bromcresol blue
by-pass
byproduct

can not
catabolic repression
chloracetic
clearcut

colicine
coverslip

acetylglucosamine
acid-fast bacteria
acid fuchsine
acridine orange
acriflavine

esculin

airborne

airflow

ampoule
analogous

analyze
bacteriostatic
bakers’ yeast

base line (n.), base-line (adj.)
bimonthly
bioassay

biuret

blender

blood glucose
bromocresol blue
bypass

by-product

cannot

catabolite repression
chloroacetic
clear-cut

colicin

cover slip
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Yanlis Dogru

coworker co-worker

cross over (n.) crossover

crossover (v.) Cross over

darkfield dark field

data is data are

desoxy- deoxy-

dessicator desiccator

dialise dialyze

disc disk

Ehrlenmeyer flask Erlenmeyer flask
electronmicrograph electron micrograph
electrophorese subject to electrophoresis
eukaryote eucaryote

fermenter (apparatus) fermentor
fermentor (organism) fermenter
ferridoxin ferredoxin

flourite fluorite

fluorescent antibody technique fluorescent-antibody technique
fungous (n.) fungus

fungus (adj.) fungous

gelatine gelatin

germ-free germfree
glucose-6-phosphate glucose 6-phosphate
glycerin glycerol

glycollate glycolate
gonnorhea gonorrhea
Gram-negative gram-negative

gram stain Gram stain
gyrotory gyratory

halflife half-life

haptene hapten

Hela cells Hel a cells
Hep-2-cells Help-2 cells

herpes virus herpesvirus
hydrolize hydrolyze
hydrolyzate hydrolysate
immunofluorescent techniques immunofluorescence techniques
india ink India ink

indol indole

innocula inocula

iodimetric iodometric
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Yanlis

Dogru

ion exchange resin
isocitritase
keiselguhr

large concentration
less data
leucocyte

little data

low quantity
mediums
melenin
merthiolate
microphotograph
mid-point
moeity

much daha
new-born
occurrance
over-all
papergram
paraffine

Petri dish
phenolsulfophthalein
phosphorous (n.)
phosphorus (adj.)
pipet

planchette
plexiglass
post-mortem
prokaryote
pyocine

pyrex
radio-active
regime
re-inoculate
saltwater

sea water
selfinoculate
semi-complete
shelflife

sidearm

small concentration

ion-exchange resin
isocitratase
kieselguhr

high concentration
fewer data
leukocyte

few data

small quantity
media

melanin
Merthiolate
photomicrograph
midpoint

moiety

many data
newborn
occurrence
overall

paper chromatogram
paraffin

petri dish
phenolsulfonephalein
phosphorus
phosphorous
pipette

planchet
Plexiglas
postmortem
procaryote
pyocin

Pyrex

radioactive
regimen
reinoculate

salt water
seawater
self-inoculate
semicomplete
shelf life

side arm

low concentration
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Yanlis Dogru
spore-forming sporeforming
stationary phase culture stationary-phase culture
step-wise stepwise
students’ T test Student’s t test
sub-inhibitory subinhibitory
T? phage T2 phage
technic technique
teflon Teflon
thiamin thiamine
thioglycollate thioglycolate
thyroxin thyroxine
transfered transferred
transfering transferring
transferrable transferable

trichloracetic acid
tris-(hydroxymethyl)amino-methane
trypticase

tryptophane

ultra-sound

un-tested

urinary infection

varying amounts of cloudiness
varying concentrations (5, 10, 15 mg/ml)
waterbath

wave length

X-ray (n.)

X ray (adj.)

zero-hour

trichloroacetic acid
tris(hydroxymethyl)aminomethane
Trypticase

tryptophan

ultrasound

untested

urinary tract infection

varying cloudiness

various concentrations (5, 10, 15 mg/ml)
water bath

wavelength

X ray

X-ray

zero hour
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EK 4

Uzak Durulacak Kelimeler ve ifadeler

Jargon

Tercih Edilen Kullanim

a considerable amount of
a considerable number of
a majority of

a number of

a small number of
absolutely essential
accounted for by the fact
adjacent to

along the lines of

an example of this is the fact that
an order of magnitude faster

are of the same opinion
as a consequence of
as a matter of fact

as is the case

as of this date

as to

at a rapid rate

at an early date

at an earlier date

at some future time
at the conclusion of
at the present time

at this point in time
based on the fact that
by means of

causal factor
completely full

much

many

most

many

a few

essential
because

near

like

for example
10 times faster
agree

because

in fact (veya kullanmayin)
as happens
today

about (veya kullanmayin)
rapidly

soon
previously
later

after

now

now

because

by, with

cause

full
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Jargon

Tercih Edilen Kullanim

consensus of opinion

considerable amount of

definitely proved

despite the fact that

due to the fact that

during the course of

during the time that

elucidate

enclosed herewith

end result

entirely eliminate

eventuate

fabricate

fatal outcome

fewer in number

finalize

first of all

following

for the purpose of

for the reason that

from the point of view of

future plans

give an account of

give rise to

has been engaged in a study of

has the capability of

have the appearance of

having regard to

impact (v.)

important essentials

in a number of cases

in a position to

in a satisfactory manner

in a very real sense

in almost all instances

in case

in close proximity to

in connection with

in many cases

in my opinion it is not an
unjustifiable assumption that

consensus
much
proved
although
because
during, while
while
explain
enclosed
result
eliminate
happen
make
death
fewer

end

first

after

for

since, because
for

plans
describe
cause

has studied
can

look like
about
affect
essentials
some

can, may
satisfactorily

in a sense (veya kullanmayin)

nearly always
if
close, near

about, concerning

often
I think
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Jargon Tercih Edilen Kullanim
in order to to

in relation to toward, to

in respect to about

in some cases sometimes

in terms of about

in the absence of without

in the event that if

in the not-too-distant future soon

in the possession of has, have

in view of the fact that
inasmuch as
incline to the view
initiate
is defined as
it has been reported by Smith
it has long been known that
it is apparent that
it is believed that
it is clear that
it is clear that much additional work will be
required before a complete understanding
it is doubtful that
it is evident that a produced b
it is generally believed
it is my understanding that
it is of interest to note that
it is often the case that
it is suggested that
it is worth pointing out in this context that
it may be that
it may, however, be noted that
it should be noted that
it was observed in the course of
the experiments that
join together
lacked the ability to
large in size
let me make one thing perfectly clear
majority of
make reference to
militate against

because, since
for, as

think

begin, start

is

Smith reported
(Kaynaga bakma zahmetine katlanmadim)
apparently

I think

clearly
(Anlamadim)

possibly

a produced b
many think

I understand that
(Kullanmayin)
often

I think

note that

I think

but

note that (veya kullanmayin)
we observed

join

couldn’t

large

(Kiireme islemi basliyor!)
most

refer to

prohibit
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Jargon

Tercih Edilen Kullanim

needless to say

new initiatives

of great theoretical and practial importance
of long standing

of the opinion that

on a daily basis

on account of

on behalf of

on no occasion

on the basis of

on the grounds that

on the part of

our attention has been called to the fact that
owing to he fact that
perform

place a major emphasis on
pooled together

presents a picture similar to
prior to

protein determinations were performed
quantify

quite a large quantity of
quite unique

rather interesting

red in color

referred to as

relative to

resultant effect

serious crisis

smaller in size

So as to

subject matter

subsequent to

sufficient

take into consideration
terminate

the great majority of

the opinion is advanced that
the predominate number of
the question as to whether
the reason is because

(Kullanmayin ve izleyen herseyi de atin)
initiatives
useful

old

think that
daily

because

for

never

by

since, because
by, among, for
we belatedly discovered
since, because
do

stress

pooled
resembles
before
proteins were determined
measure
much

unique
interesting
red

called

about

result

crisis

smaller

to

subject

after

enough
consider

end

most

I think

most

whether
because
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Jargon Tercih Edilen Kullanim

the vast majorty of most

there is reason to believe I think

this result would seem to indicate this result indicates
through the use of by, with

to the fullest possible extent fully

ultimate last

unanimity of opinion agreement

until such time until

utilize use

very unique unique

was of the opinion that believed

ways and means ways, means (ikisi birlikte degil)
we have insufficient knowledge we don’t know

we wish to thank we thank

what is the explanation of? why?

with a view to to

with reference to about (veya kullanmayin)
with regard to concerning, about (veya kullanmayin)
with respect to about

with the possible exception of except

with the result that so that

with the realm of possibility possible

Kisalik ve temizlik iizerine vaazlar asag1 yukar1 aym olgiide etkindir. Kelime fahiseligi; dil
fakirligi, diisiince oburlugu ve baski i¢in gereksiz bir hirstan kaynaklanir.

Eli Chernin
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EK 5

SI (Systeme International) Birimleri icin Ontakilar ve Kisaltmalar

No. Ontaki Kisaltma
1018 atto a
101 femto f
10712 pico P
107 nano n
10°° micro i
107 milli m
1012 centi c
107! deci d
10 deka da
10 hecto h
10° kilo k
10° mega M
10° giga G
10! tera T
10" peta p
10'8 exa E
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EK ©

Kabul Edilmis Kisaltmalar ve Semboller

Terim Kisaltma veya Terim Kisaltma veya
Sembol Sembol

absorbance A cytidine CTP

acetyl Ac 5’-triphosphate

adenine Ade cytosine Cyt

adenosine Ado degree Celsius °C

adenosine ADP deoxyribonuclease DNase
5’-diphosphate deoxyribonucleic acid DNA

adenosine AMP deoxyuridine DUMP
5’-monophosphate monophosphate

adenosine ATP diethylaminoethyl DEAE-cellulose
5’-triphosphate cellulose

adenosine ATPase electrocardiogram ECG
triphosphatese electroencephalogram EEG

alanine Ala ethyl Et

alternating current ac ethylenediaminetetra- EDTA

ampere A acetate

antibody Ab farad F

antigen Ag flavin adenine FAD

arabinose Ara dinucleotide

bacille BCG flavin mononucleotide FMN

Calmatte-Guerin fouled up (beyond all FUBAR

becquerel Bq recognition)

biological oxygen BOD gauss G
demand gram g

blood urea nitrogen BUN gravity g

boiling point bp guanidine Gdn

candela cd guanine Gua

central nervous CNS guanosine Guo
system guanosine GDP
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Terim Kisaltma veya Terim Kisaltma veya
Sembol Sembol
coenzyme A CoA 5’-diphosphate
coulomb C hemoglobin Hb
counts per minute cpm hemoglobin, HbO,
cytidine Cyd oxygenated
cytidine CDP henry H
5’-diphosphate heptyl Hp
cytidine CMP hertz Hz
5’-monophosphate hexyl Hx
horsepower hp radian rad
hour h respiratory quotient RQ
infrared IR reticuloendothelian RES
inosine 5’-disposphate ~ IDP system
international unit IU revolutions per rpm
intravenous 1.v. minute
isoleucyl Ile ribonuclease RNase
joule J ribonucleic acid RNA
kelvin K ribose Rib
kilogram kg ribosomal ribonucleic rRNA
kinetic energy KE acid
lethal dose, median LD5 roentgen R
leucyl Leu second (time) S
litre (liter) 1 serum glutamic SGOT
lumen Im oxalacetic
lux 1x transaminase
lysinyl Lys seryl Ser
melting point mp siemens S
messenger ribonucleic  mRNA species sp (sing.),
acid spp (pl.)
meta- m- specific gravity sp gr
metre (m) m standard deviation SD
methionly Met standard error SE
methyl Me standard temperature STP
Michaelis constant K., and pressure
milliequivalent meq steradian sr
minimum lethal dose MLD subcutaneous s.C.
minute (time) min tesla T
molar (concentration) M tobacco mosaic virus ™V
mole mol tonne (metric ton) t
muramic acid Mur transfer ribonucleic tRNA
newton N acid
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Terim Kisaltma veya Terim Kisaltma veya
Sembol Sembol
nicotinamide adenine NAD tris (hydroxy Tris
dinucleotide methyl) aminomethane
nicotinamide adenine NADH tyrosinye Try
dinucleotide ultraviolet uv
(reduced) United States USP
normal N Pharmacopeia
(concentration) uracil Ura
nuclear magnetic NMR uridine 5’°-disposphate UDP
resonance volt \Y
ohm Q volume \%4
ornithyl Orn watt A\
ortho- o- weber Wb
orthophosphate P; week wk
osmole osmol white blood cells WBC
outside diameter od. (leukocytes)
para- p- xanthine Xan
pascal Pa xanthosine Xao
phenyl Ph xanthosine XDP
plaque-forming units PFU 5’-disposphate
probability p xylose xyl
purine Pur year yr
pyrophosphate PPi
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Teknik Terimler Sozlugu

Abstract (Kisa Ozet). Genellikle, makalenin her 6nemli boliimiiniin bir 6zetini veren,
makalenin kisa sekli. Sonuglarin 6zeti olan “Summary” den farkli.

Acknowledgements (Tesekkiir). Makalenin (Tartigma’dan sonra, fakat Kaynaklar’dan
once) kisilere ve kurumlara; makalenin olusumu sirasindaki yardim, oneri ve maddi
katkilart i¢in tesekkiir etmek amaciyla tasarlanmig boliimii.

Ad hoc reviewer. Bak Referee.
Address. Yazari tanitir ve posta adresini verir.

Alphabet-number system (Alfabe-say1 sistemi). Kaynaklar’da veya atif yapilan literatiir
kisminda, kaynaklarin alfabetik sirayla diizenlendigi bir sistem.

Archival journal (Arsiv dergisi). Bu terim “temel dergi’yle esdegerdir ve 0zgiin arastirma
sonuclar1 yayimlayan dergi anlamu tagir.

Author (Yazar). Deneylerin tasarim ve gerceklestirilmesinde aktif olarak katkida bulunan ve
sunulan aragtirma sonuglarinda entellektiiel sorumluluk tasiyan kisi.

Biological Abstracts. Biyolojide, en biiyiik ve en iyi bilinen yaymm yeri (Kisa Ozet
formunda). Biosciences Information Service tarafindan yayimlanmaktadir.

Camera-ready copy (Ofset baski icin hazir kopya). Dergi veya kitapta fotografik iiretimle,
dizgiye gerek olmaksizin iiretime hazir olan hersey. Yazarlar ¢ogunlukla; karisik
formiilleri, kimyasal yapilari, akig diyagramlari v.s.’yi, dizgi sirasindaki hatalar ve prova
okunmasindan kacinmak i¢in “camera-ready copy” olarak hazirlarlar.

Caption. Bak Legend
CBE. Bak Council of Biology Editors.

Chemical Abstracts. Kimya’da, en biiyiik ve en iyi bilinen yayim yeri (Kisa Ozet formunda).
American Chemical Society tarafindan yayimlanmaktadir.

Citation-order system (Atif sirasi sistemi). Kaynaklarin metin i¢inde kullanildig1 siraya
gore, sayisal atif yapilan kaynak siralama sistemi.

Compositor. Dizgiyi yapan. Esdeger terimler typesetter ve keyboarder.
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Conference report (Konferans bildirisi). Konferansta sunulmak i¢in yazilan makale. Bircok
konferans bildirisi, gecerli yayin tanimina uymaz. lyi yazilms bir bildiri kisa olmalidir.
Deneysel ayrintilar ve kaynaklar en az diizeyde tutulmalidir.

Copy editér. Sorumlugu; baski i¢in isaretler koyarak gerekli yazim, dilbilgisi ve stil
diizenlemelerini yapmak suretiyle metni yayima hazirlamak olan (genellikle yayimcinin
elemant) kisinin adi.

Copyright (Yayim Hakki). Yazili entelektiiel eseri, yeniden iiretme, yayimlama ve satma i¢in
ozel bir yasal hak.

Council of Biology Editors (Biyoloji Editérleri Konseyi). Uyeleri biyoloji ve ilgili
alanlarda; dergi ve kitaplarin yazimi, yayimi ve editorliigii ile ugrasan bir organizasyon.
Philip L. Altman, Executive Director, 9650 Rockville Pike, Bethesda, MD 20814.

Cropping (Kesme). Yayimlanmis fotografta goriinmesine ihtiya¢ olmayan kisimlari
belirlemek icin fotografta yapilan igaretleme.

Current Contens. Bir¢ok derginin baglik sayfalarini fotografik iiretimle sunan haftalik dergi.
Bilim adamlar1 boylece, kendi alanlarinda nelerin yayimlandigini izleyebilirler. Degisik
alanlarda (Sanat ve Beseri Bilimler dahil), “Institute for Scientific Information”
tarafindan alt1 degisik baskist yayimlanmaktadir.

Discussion (Tartisma). Bir IMRAD makalesinin son boliimii. Amaci, ¢alismanin sonuglarini
mevcut bilgi dokusuna islemektir. Onemli noktalar Conclusions (Sonuglar) da ifade
edilir.

Dual publication (Cift yayin). Ayni verilerin, iki (veya daha fazla) kez, temel dergilerde
yayimlanmasi. Bilimsel ahlakin acik sekilde bozulmasi.

Editor. Bir dergide veya ¢ok yazarli bir kitapta, neyin yayimlanacagina karar veren kisiye
verilen ad.

Editorial consultant. Bak Referee.

Festschrift. Degisik yazarlarin, belli bir kisinin hatirasina veya adina ithaf ettikleri yazilardan
olusan cilt.

Galley proof. Bak Proof.

Graph (Grafik). Verilerin; cizgi, cubuk ve diger gorsel malzeme ile sunulusu. Grafikler,
verilerin yoniinii ve egilimini gostermede ¢ok yararlidir. Kesin degerlerin listelenmesi
zorunlu ise, tablo daha 1yidir.

Hackneyed expression. Cok kullanilmig, bayat ifadeler.

Hard copy. Modas1 ge¢mis, kagit iizerindeki metin, bilgisayar kelime islemciyle hazirlandig1
zaman, hard copy denir.

Harvard system. Bak Name and Year System.
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Impact factor (Etki faktoérii). Dergilerin kalitesine karar vermede bir baz. Yiiksek etki faktorii
olan (Science Citation Index’in belirledigi, yayimlanmis her makale bagina ortalama atif
say1s1) bir dergi, diisiik etki faktorii olan bir dergiden daha fazla kullanilmig demektir.

IMRAD. Introduction (Girig), Methods (Yontemler), Results (Sonuglar) ve Discussion
(Tartigma) nin olusturdugu bir akronim. Pek¢cok modern bilimsel makalenin diizenleme
semaslt.

Incunubula. 1455 vel1500 M.S. arasinda basilan kitaplar.

Introduction (Girig). IMRAD makalesinde ilk boliim. Amaci, arastirilan problemi agik¢a
ortaya koymak ve okuyucuya ilgili temel bilgiyi vermektir.

Jargon. Webster’s Ninth Collegiate Dictionary, jargonu “karisik, anlamsiz dil” olarak tanimlar.
Keyboarder. Bak Compositor

Legend. Gorsel malzemeye verilen isim veya baslik; gorsel malzemeyi agiklayici bilgi. Bu
bilgiler, grafik veya fotograf lizerine yazilmamalidir. Bunlar, kompozitor tarafindan
dikkatle gorsel malzemenin altina yerlestirilir. Caption ad1 da verilir.

Literature Cited (Kaynaklar). Bircok dergi tarafindan, makalede atif yapilan kaynaklari
siralamak icin kullanilan baglik. References veya nadiren Bibliography basliklar1 da
kullanilir.

Managing Editor. Cogunlukla derginin isletmesiyle ugrasan kisiye verilen ad. Tipik olarak,
managing editor edit etme islemiyle (metinlerin kabulii) ugrasmaz, fakat kopya
editorliiglinden (iiretme isleminin bir kismi) sorumludur.

Markup for the Typsetter. Kopya editorleri tarafindan (bazen de italikler i¢in altin1 ¢izme
gibi, yazarlar tarafindan), dizgi tipini belirtmek i¢in kullanilan isaret ve semboller.

Masthead statement. Cogunlukla yayimci tarafindan derginin baslik sayfasinda, derginin
sahibini, amag¢ ve kapsamini anlatan otoriter ifade.

Materials and Methods. Bak Methods.

Methods (Yontem). IMRAD makalesinin ikinci boliimii. Amaci; deneyleri, bilgi ve becerisi
olan her meslektasin tekrarlayip, aym1 veya benzer sonuclari elde edebilecegi kadar
ayritili olarak tanimlamaktir.

Monograph. Uzmanlar tarafindan, uzmanlar icin ayritili olarak yazilmig kitap.

Name and Year System (isim ve yil sistemi). Metinde atif yapilan kaynaklarin, yazarin
soyad1 ve yayinin senesine gore—o0rnegin, Smith (1950) — verildigi kaynak verme sistemi.

Offprints. Bak Reprints.

Oral report. Yayimlanmis makaleye benzer bir diizenlemedir. Ancak deneysel ayrint1 ve ¢ok
sayida kaynak olmaksizin anlatilir.

Peer review. Metnin, yazarin meslektaglar1 (ayn1 alanda calisan bilim adamlari) tarafindan
degerlendirilmesi.
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Primary journal. Ozgiin arastirma yayimlayan dergi.

Primary publication. Yazarin meslektaslarinin, deneyleri tekrarlayabilecegi veya sonuglari
deneyebilecegi formda ve bilimsel topluluga acik dergi veya bagka bir dokiimanda,
Ozglin aragtirma sonuglarmin ilk yayima.

Printer. Tarihsel olarak, baski yapan ara¢ veya baski yapan kisi. Ancak ¢ogu zaman printer,
basan firmay1 ifade eder ve baski igslemine giren her iglemi tamimlayan kisa bir ifade
olarak kullanilir.

Proof (Prova). Yazarlara, editorlere veya yonetici editorlere baski hatalarini diizeltmek i¢in
gonderilen dizilmis malzeme. Sayfa numarasiz olanlara “galley proofs” sayfa numarali
olanlara “page proofs” denir.

Proofreaders’ marks. Provalardaki hatalar1 kompozitoriin dikkatine getirmek i¢in kullanilan
isaret ve semboller.

Publisher (Yayimci). Bir kitap veya derginin yayim islerini yapan kisi veya kurulus.

Referee. Genellikle yazarla ayni veya benzer alanda caligan, bir metni inceleyip editore
yayimlama konusunda goriis veren kisi. Reviewer terimi, daha az anlamli fakat daha ¢ok
kullanilan bir terimdir.

Reprints (Tekil Kopyalar). Dergi makaleleri ayri1 olarak basilip, yazarlara (genellikle iicretle)
gonderilir, bilim adamlar: arasinda genis Olclide dagitimi yapilir.

Results (Sonuclar). IMRAD makalesinin iiclincii boliimii. Amaci, sunulan ¢alismada elde
edilen yeni bilgiyi sunmaktadir.

Review paper. Temel dergilerde 6nceden yayimlanmig ¢ok sayida makaleyi degerlendirmek
icin yazilan makale. Boyle makaleler, belli alandaki kaynaklarin basit¢e anlatilmasi
olabilecegi gibi, mevcut literatiiriin yorumlu ve elestirili bir derlemesi de olabilir.

Reviewer. Bak Referee.

Running head. Kitap veya derginin ardisik sayfalarinda tekrarlanan baglik yazisi. Cogunlukla
dergilerdeki makalelerin bagliklar1 kisaltilarak baglik yazisi olarak kullanilir.

Science writing (Bilim Yazisi). Amaci; bilimsel bilgiyi, bilim adamlar1 veya bilim adami
olmayanlar1 da iceren genis okuyucu kitlesine iletmektir.

Scientific paper (Bilimsel Makale). Ozgiin arastirma sonuclarini anlatan yazilmis ve
basilmis rapor.

Scientific writing (Bilimsel Yazim). Amaci, yeni bilimsel buluglari iletmektir.

Series titles. Bir zaman siirecinde, seri olarak yayimlanmig makalelerin bagliklari. Bu
bagliklar, serideki biitiin makalelerde ortak olan bir ana bagliga sahiptir. Altbashk
(genellikle romen rakamu ile verilir) her makale icin 6zeldir.

Society for Scholarly Publishing. Bilim adamlari, editorler, yayimcilar, kiitiiphaneciler,
basimcilar, kitapcilar ve bilimsel yayimla ugrasan diger kisilerden olusan bir
organizasyon. Alice O’Leary, Administrative Officer, 2000 Florida Avc., NW,
Washington, DC 20009.
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Summary (Ozet). Genellikle makalenin sonunda yer alan, sonuglarin bir 6zeti. Bir makalenin
onemli boliimlerini 6zetleyen ve makalenin basinda goziiken Abstract’tan farkli.

Syntax. ifade, ciimlecik veya ciimlede kelimelerin sirasi.

Table (Tablo). Sayilarin genellikle kolon formunda sunulusu. Tablolar, bir¢cok bulgu sunmak
gerektiginde ve kesin sayilarin 6nemli olmasi halinde kullanilir. Sadece verilerin sekli
onemliyse, grafik tercih edilir.

Thesis (Tez). Yiiksek derece almak ic¢in, adaydan istenen metin. Amaci, adayin 6zgiin
arastirma yapabildigini kamtlamaktir. Dissertation terimi de esasta esdeger anlamhdir,
fakat daha ¢ok doktora i¢in sunulan metin i¢in kullanilmasi gerekir.

Title (Baslik). Kitap, makale, poster v.b.’de igerigi yeterince tanimlayan en az sayida kelime.

Trade books (Ticaret Kitaplari). Halka, kitap ticareti (toptan veya perakende) ile satilan
kitaplar. Ote yandan, pek cok bilimsel kitap esasta dogrudan adrese postalama ile satilir.

Type composition. Yayimc tarafindan metnin, kopya editoriiniin kompozitor i¢in koydugu
isaretlere gore yazilmasi.

Typsetter. Bak Compositor.
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